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1 INTRODUCTION  CONTEXTE

Le canal du Forez est un ouvrage structurant de la plaine du Forez, en rive gauche de la Loire, vieux de plus
dUun siccl e.

Au fur et R mesure de | Uévol utdéspnatiquis des Besomsiengaundeant s no
contraintes environnemental es, reglementaires et budg
continuer a satisfaire les usagers qui en dépendent.

Avec |l es objectifs eur opéenSAGHLmoirelrroRhONE-Alges, quevise |4 rabitrisea b o r a t

des consommations de | a ressource en eau et | Uaugment :
est néecessaire dUoptimiser | a gestion de | Ueau dedi ée
CUest | Uobj et udd qguivisaa:pr ésente &t
f Proposer | Uadaptation de |l a gestion du canajl au vu
1 Définir et programmer les aménagements principaux a mettre en place pour répondre a la
satisfaction des usages tout en limitant les impacts sur | Uenvi ronnement, repondan:
reglementaires et favorisant | es économies dUeau

1 Proposer une gestion du canal en période de fortes contraintes (gestion de crise du complexe).
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2 PRELEVEMENTS ET USAGES ASSOCIES DU CANAL

Le canal du Forez est alimenté par dérivation d'une partie du débit de la Loire, par turbinage-pompage
depuis la retenue EDF de Grangent.

Les usages appuyés sur le canal sont :

1 Fourniture d'eau brute pour les réseaux AEP ;

1 Alimentation de quelques industries ;

1 Irrigation de la plaine du Forez, gravitairement ou par aspersion ;

1 Fourniture d'eau en hiver pour le remplissage des étangs de la plague de Saint-Paul Mornand
(environ 500 hectares d'étangs).

De plus, le canal alimente indirectement des nappes souterraines et maintient en eau des zones humides.

2.1 Volumes dérivés

Les volumes prélevés par le canal annuellement varient globalement entre 30 et 50 Mm?, concentrés
essentiellement sur la période estivale. La moyenne 1989-2013 s'établit a 38,5 Mm3, dont les trois quarts en
période estivale (avril-septembre).

La tendance a la baisse estmani f este | orsque | Uon c aapiwatien histaique i t uat |
alors méme que le périmétre dominé par le canal a augmenté.

Mm3 Volumes dérivés par le canal du Forez (1959-2013)
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- Volumes dérivés par le canal du Forez (1989 -2013)
m
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Les débits injectés sont réglementairement limités a 5 m3/s. Dans les faits (cf. graphe ci-dessous), le débit
journalier prélevé maximum dépasse rarementles3m¥s. Les pointes de prelcgcvement
periode dUirrigation, entre fin juin et debut aodtt
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Néanmoins le régime annuel des dérivations ainsi présenté cache deux types d'alimentation, correspondant
a deux périodes différentes :

1 En été, lorsque le débit nécessaire en entrée du canal est supérieur a 2 m3/s, l'alimentation par les
ouvrages d'EDF est continue ;

1 Lorsque la demande est inférieure a 2 m3/s, l'alimentation passe en régime d'éclusées (créneaux de
5 m3/s).

Lors de l'alimentation par éclusées, des batardeaux sont mis en place au niveau des "Marmites", associés a
des vannes de fond. Le premier bief (longueur 9 km environ et capacité 60 000 m3) sert alors a réguler ces
éclusées de maniére a alimenter le reste du canal avec un débit le plus constant possible.

Selon le débit nécessaire, EDF réalise entre 2 et 5 pics de débit par jour, d'une durée comprise entre

% heure et quelques heures. Sur le graphe ci-dessous la durée des pics est égale a la largeur de chaque

pic. On distingue un accroissement tendanciel de cette durée au furetamesurede | Uavancement d
saison. Cette augmentation se retrouve dans la valeur de débit moyen journalier.

m3/s Débit d'alimentation instantané du canal du Forez (avril 2011)

===Débit instantané ——Débit moyen journalier

I I
Passage du régime d'éclusées
| au régime continu

ﬁ ﬂuﬂ .

: Il

12/04  13/04  14/04  15/04  16/04  17/04  18/04  19/04  20/04  21/04  22/04  23/04  24/04  25/04  26/04  27/04  28/04

En phase estivale, l'alimentation est continue et la régulation en entrée n'est plus nécessaire. Les

batardeaux sont donc retirés. La logistique est lourde et ne permet pas le passage répété d'une alimentation

continue a une alimentation par éclusées, et vice-versa. En été, l'alimentation continue est d'au minimum

1,8 m3¥/s et atteint des maximums autour de 2,5 a 3,3 m3/s selon la demande en eau des usagers. Notons

qgue la valeur minimale de 1,8 m3/s, issue des anci ens r ¢gl ements est aujourdUt
possible exceptionnellement (15 jours/an). Le plancher opérationnel le plus fréquent est donc plut6t de

2 md/s.
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2.2 Usages du canal

Les principaux usages préleveurs sont relativement bien connus quantitativement, notamment ceux qui
payent I'eau prélevée dans le canal.

Les volumes prélevés par les usages pour lesquels il n'y a pas de comptage organisé ont été estimés
forfaitairement (irrigation gravitaire, remplissage des étangs, etc.). Il reste de fait des incertitudes sur ces
volumes, qui représentent environ 16% du volume introduit dans le canal du Forez.

La catégorie "autres volumes" correspond aux volumes non attribués aun usagesp e ci f i g-a-gdrelesc Ue s t
pertes et fuites du canal, les restitutions aux cours d'eau traversés par le canal (notamment les
déversements au niveau des ponts-canaux et la restitution au Lignon en bout du canal du Forez).

La part des volumes non attribués a un usage consommateur spécifique représente quasiment 60% des
volumes dérivés par le canal. Cette forte part des volumes "non utiles" provient principalement de
I'écrétement des surplus d'eau, par rejet aux cours d'eau croisés par le canal et la restitution au Lignon.
D'aprés I'exploitant, les fuites du canal représentent une faible part de ces volumes non utiles.

Ces volumes participent a l'alimentation en eau de la végétation des abords du canal ainsi qu'a la
réalimentation des petits cours d'eau récepteurs, situés entre le canal et la Loire, mais également a
l'alimentation de la nappe d'accompagnement de la Loire et au maintien en eau de zones humides.

Mm3
60

Part des différents usages dans le prélévement du canal du Forez (1989-2013)

Autres volumes : pertes, restitutions, ... Irrigation aspersion = [rrigation gravitaire
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Remarquons que sur la longue période (1989/2013), les volumes dérivés par le canal ont tendance a se
reduire sous | Ueffet des effort ssmsthirncasttes ismmranteent et
proportion des usages économiques desservis.

2.2.1 AEP : fourniture d'eau brute

Le canal du Forez permet la fourniture d'eau brute tout au long de I'année. De ce fait, il représente une
ressource incontournable pour la production d'eau potable.

onrvesoun : @euce |l Dans le cadre du SCOT Centre Loire, comme prévu par le
A SAGE, wune etude de | a demande en
: schéma AEP est en cour sronmetdent).ude (
Les perspectives de développement de la demande sont donc
M.,mmz—f ‘ / en cour s dUexpertise. L a commune
\ commune urbaine) est tres dépendante du canal du Forez car il
existe peu dUal ternative eéconomig

cuueiEU N ‘ fiable. Le besoin de diversification se heurte a des questions de
3 ‘ . disponibilités en étiage, de qualité des eaux en crue,
dUincertitude de oqualité des eaux
etc..). LUinterconnexi on avec dUs

probléme. En conséquence, les investissements dans les
filiéres de traitement se sont imposés.

< s | e canal est donc une ressource nécessaire dans le cadre
ME : départemental. Plusieurs communes limitrophes du canal

un périmetre de protection en raison de cet usage eau potable
(cf.carte).Les prises dUeau du SMIF dans
! la Curraize ont été proposé en juin 2014 comme captage
sesees Grenelle au titre de | Ualteération |

principal ou de | Warati dintdgréas éansP o n &ei n

5] Communes impactée par un Périmétre de Protection de captage eau potable

Sources: IGN Géofia, IGN BD Carthage, ARS Rhéns-Alpes

J us qu Ue nett@fouliniBure représentait environ 1,6 Mm?3 annuellement, dont 0,3 Mm2 pour la station de
potabilisation du Pleuvey, 0,3 Mm?3 pour le Syndicat du Bonson et 0,9 a 1,1 Mm? pour l'alimentation en eau
du réseau de Feurs. Cette alimentation est faite depuis la station de pompage des Monts d'Uzore, située a
I'extrémité aval du canal du Forez.

La fournidau6teBdbean est aujourdUhui suppri meéee.

Depuis 2013, une convention prévoie le transfert de 800 000 m3 annuel au SYPEM (Pleuvey) ce qui
ameénerait le niveau de consommation future a environ 1,8 Mm3 par an.

La fourniture d'eau brute est trés stable tout au long de l'année, car I'AEP des populations varie peu au sein
de l'année

Les conventions entre | e SMIF et la ville de Feurs dUi
annexe.
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s Prélevementd'eau brute depuis le canal du Forez vers la commune de FE@$3
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Néanmoins, I'antenne de Feurs se caractérise par un appel a la ressource fonctionnant par a-coups au sein
de la journée. Plusieurs tirages d'eau sont effectués par jour, de fagon brusque et non anticipée. Ainsi, pour
des débits moyens de 30 a 40 I/s (110 a 150 m3/h), les pointes de préléevement dans le canal atteignent 70 a
80 I/s (250 a 290 m3/h).

Eaucéa a développé un outil de comptabilisation et d'analyse des éclusées en riviere généralement exploité

pour caracteériser | Uact {ivaiéte atilish yodri'amaybeedo réginie gupsélévementp oi nt e
pour I'AEP de Feurs sur l'année 2013. La comptabilisation automatique fait apparaitre 2080 pics de
prélevement, soit plus de 5 pics par jour en moyenne !

Le gestionnaire est ainsi obligé de garantir la disponibilité de I'eau brute en débit , et donc achemine en toute
période a minima 300 m3/h a l'exutoire du canal, de maniére a pouvoir encaisser les tirages instantanés de
la ville de Feurs. Cette gestion par excés a donc pour conséquence une restitution obligatoire au Lignon, elle
aussi trés variable (en opposition par rapport au prélevement de Feurs). Pour 2013, cela aboutit a minima a
une "perte” d'environ 1,6 Mms3,

3 décembre 2014
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iIs Prélevementinstantané d'eau brute depuis le canal du Forez vers la commune de Feurs
90
——Débit instantané
e=|\Oyenne journaliére
80
70 ﬂ \ A ﬂ H ﬂ
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40 N K Py
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y 'q ‘\\ | L i T T T NN N
7] N\
30 I
N
20
10
0 : : : : : !
01/08/13 02/08/13 03/08/13 04/08/13 05/08/13 06/08/13 07/08/13 08/08/13
AEP Feurs depuis le Canal du Forez
Comptabilisation automatique des "éclusées"” et calculs des indicateurs
Module :  0.03 m3¥/s Période : du 1 janvier 2013 au 31 décembre 2013
- Nb de hausses| Nb de hausses Amplitude Amplitude L Temps de
Débit moyen . . . Débit minimum |
MOIS significatives significatives moyenne des | maximale des , montée / temps
mensuel (m3/s) . observé (m3/s)
*) par jour hausses (m3/s) | hausses (m3/s) de descente
Janvier 0.031 171 5.5 0.05 0.09 0.0 0.92
Février 0.029 145 5.2 0.05 0.07 0.0 1.01
Mars 0.031 174 5.6 - 0.07 0.0 1.01
Avril 0.030 180 6.0 0.05 0.07 0.0 1.05
Mai 0.029 177 5.7 0.05 0.07 0.0 1.02
Juin 0.033 163 5.4 0.06 0.08 0.0 1.03
Juillet 0.036 177 5.7 0.05 0.09 0.0 0.99
Aolt 0.033 197 6.4 0.05 0.08 0.0 1.03
Septembre 0.030 175 5.8 0.05 0.08 0.0 0.96
Octobre 0.028 183 5.9 0.05 0.07 0.0 1.02
Novembre 0.028 173 5.8 0.05 0.07 0.0 0.97
Décembre 0.030 165 5.3 0.05 0.07 0.0 0.93
Année 0.031 2080 5.70 0.0 0.1 0.0 0.995
(*) hausse significative = variation de débit entre un minimum et maximum consécutifs, supérieure a 20%
832
Jour Nb de hausses
lundi 295
mardi 303
mercredi 301
jeudi 305
vendredi 299
samedi 286 106
42 10 1
dimanche 291 ' .
<a50%du de 50% & 100% dude 100% & 150% de 150% & 200% de 200% & 250% de 250% & 300% > & 300% du
- - — module module du module du module du module du module module
Indice d'instabilité
18.76 P s . .
Répartition des hausses de débit classées par leur amplitude
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2.2.2 Usage industriel

L'usage industriel représente un prélévement annuel d'environ 57 000 m3 par an, ce qui reste trés marginal
vis-a-vis des volumes en jeu.

2.2.3 lrrigation

LUirrigation par aspersion est majoritaire en vol ume.
débitmetre, puis facturés par le SMIF.

Les irrigants par aspersion sont regroupés au sein d'ASA ; celles-ci sont une vingtaine & bénéficier des
volumes du canal sur la plaine du Forez. Le tableau suivant détaille pour chaque ASA les volumes
consommeés sur la période récente, ainsi que la moyenne 2000-2013.

Le prélevement moyen de ces ASA varie donc fortement pour les derniéres années, entre 3,5 hm?3 (2007
année trées humide) et 12,4 hm3 (2009 année de forte demande). La moyenne s'établit & 8,2 hm3 sur la
période étudiée. Cela correspond, sur la base de 6 000 ha irrigués, a un ratio de 1 370 m3/ha. A ces volumes

doivent étre ajoutés selonle SMIF500000 m2 de prélg¢vement pour |1 Uirrigat:i
Moyenne
Nom ASA 2008 2009 2010 2011 2012 2013
2000-2013

ASA de Mornand 117 399 486 673 306 865 546 094 108 620 225 951 365 413
ASA de Montjonier 48 150 133 769 70 188 136 119 63 137 84 931 93 888
ASA de Pralong 28 916 67 191 33716 62 253 38 889 37 766 67 496
ASA de Grézieux 189 825 464 430 253 346 444 234 88 619 329 976 309 459
ASA de Magneux 143 239 442 881 355 508 548 218 224 861 309 662 340 364
ASA de Chalain le Comtal 298 351 1438 141 854 222 1 440 549 553 380 834 366 904 407
ASA de Saint Rambert 421 354 729 828 546 724 682 860 452 844 558 169 616 473
ASA de Sury-Craintilleux 310 409 999 912 608 089 916 639 367 142 610 458 728 287
ASA de Chambéon 348 749 1 066 676 574741 1051671 422 713 669 003 667 556
ASA de I'Hopital 592934 1867 17( 1245877 1966 077 648 387 1 202 865 1187 743
ASA du Colombard 3062 64 693 12 998 74 171 21 236 35 335 44 760
ASA de la Nic 10 10 058 0 9 251 2 840 4 370 16 708
ASA de Rozet Aboen 70 475 244 235 97 894 226 588 98 447 103 115 233 992
ASA du Poulailler 151 161 623 364 362 799 655 837 214 048 460 044 441 659
ASA de Chalain d'Uzore 138 851 243 735 139 098 224 600 82 484 122 921 177 414
ASA de Veauchette 0 145 739 0 80 169 0 63 295 166 780
ASL de Villedieu 106 142 447 972 188 641 495 265 179 639 185 917 335 796
Montverdun 130 434 1 265 785 356 601 536 790 97 901 103 005 425 334
ASA des Monts du Soir 79 467 510 964 178 350 550 868 176 393 240 900 345 232
ASA de la Pra 215 480 948 801 458 015 1 040 862 384 254 399 169 554 316
Saint-Cyprien 109 929 152 057 104 663 134 6864 99 961 104 016 157 637
TOTAL (Mm3) 3.50 12.35 6.75 11.82 4.33 6.69 8.18

Cette forte variabilité de la demande annuelle (facteur 1 & 3 environ) est doublée d'une forte variabilité au
sein de la campagne d'irrigation, qui s'étend globalement d'avril-mai a septembre.

Le graphe ci-dessous illustre pour 2 stations de pompage alimentées par le canal, le débit journalier de
préléevement pour une année de forte consommation (2009) et une année de faible consommation (2012).
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Station St Rambert Débits mesureés (L/s)
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Station Poncins - Débits mesurés (L/s)
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Une analyse des données disponibles sur la période 2010 - 2013 permet de distribuer les volumes prélevés
par les stations de pompage dans la saison. Cette répartition expérimentale est comparable a la répartition
issue du modéle agronomique qui concentre les besoins sur juillet et aout méme si elle fait apparaitre :

T Le mai

nti

en de volume preéeleveée tous |l es mois de | Uar

1 Une forte dispersion annuelle des proportions.
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Répartition saisonniére des prélevements des ASA du périmétre (partiel)
2010 2011 2012 2013
% du % du % du % du qé Taux médian|
I/'s | volume| I/s | volume | I/s |[volume|l I/s | volume Q| duModele
annuel annuel annuel annuel | < | agronomique
Janvier 75 2% 69 1% 311 4% 81 2% 3% 0%
Février 91 3% 84 2% 256 3% 82 2% 3% 0%
Mars 101 3% 56 1% 249 3% 61 2% 2% 0%
Avril 607 18% 491 9% 579 8% 105 3% 10% 3%
Mai 242 7% 1465 28% 540 7% 92 3% 11% 6%
Juin 175 5% 590 11% 470 6% 276 8% 8% 10%
Juillet 719 21% 708 13% 1770 24% | 1116 32% | 23% 34%
Ao(t 793 24% | 1101 21% 2003 27% 910 26% | 24% 35%
Septembre| 344 10% 260 5% 405 6% 492 14% 9% 12%
Octobre 95 3% 257 5% 274 4% 123 4% 4% 0%
Novembre 39 1% 87 2% 240 3% 91 3% 2% 0%
Décembre 63 2% 93 2% 241 3% 77 2% 2% 0%
100% 100% 100% 100% | 100% 100%

ASA prise en compte
St_ RamberiMontjo Marmites PoncinsPoulailler Pralong Chalain Rozet Ozon  Mont_ Mornand

Environ 300 hectares étaient jusquURB trg¢s récemment ir
ne sont pas connus précisément car non mesurés ; ils sont comptabilisés et facturés forfaitairement. Il s'agit
notamment des secteurs de Saint-Romain-le-Puy et Champdieu/Savigneux.

Ces systéemes sont peu efficients a deux niveaux :

1T LUamenée dUeau aux parcelles est effectuée via un
per manence par l e canal guel gue s ovolumes ¢hntibtertn s i t &
aussi au remplissage des étangs (cf. chapitre suivant ) . LUefficience hydraul
moi ndre que | ors dUune;distribution sous pression

1 La consommation en eau de chaque parcelle est moins bien pilotée. Une premiere estimation fixant
a environ 4 000 ou 5 000 m*ha le niveau de prélévement parait un ordre de grandeur plus réaliste

gue |l e forfait Agence de | Ue au Levolpmeousnglé santasirfaceun c ar
serait donc de 1,2 a 1,5 hm®. Le surplus de prélévement se traduit par un plus grand retour vers la
nappe ou | es cours dUeau, | Uévapotranspiration dUu

dUirrigation.

Pour limiter ces consommations excessives, I'ASA de Champdieu a lancé un programme de modernisation
quivisentapasserl Ui rri gati on en a&anpléd pariuo projeede créption d'unesreteniietde

stockage complémentaire (170000m3). LUét ude de ce proj et par | e SMIF mo
seront tres significatives (-1,7 Mm3/an) grace a la modernisation des réseaux et des modes de gestion

(régulation locale via le réservoir).
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Consommation Consommation .
- Incidence
actuelle projet
Période dirrigation (92 j)
Eau du canal {350m3/M) 1877 000 m3 860 000 m3 -1 017 000 m3
Eau du Vizézy 55 000 m3 0m3 -55 000 m3
Eau du Moingt 12 000 m3 0Om3 -13 000 m3
Eau des autres rivieres 12 400 m3 0m3 -12 400 m3
Eau des sources AEP 2400 m3 0m3 -2 400 m3
SOUS-TOTAL 1959 800 m3 860 000 m3 -1 099 800 m3
Période hivernale (116 j)
Eau du camal {76 ma/h) 212 000 m3 45000 m3 -167 000 m3
Intersaisons (122 ))
Eau du camal {170 m3/h) 498 000 m3 95000 m3 -403 000 m3
TOTAL CYCLE ANHNUEL
2 669 800 m3 1 000 000 m3 -1 669 800 mJ
(Source des donndes SMIF 2012)

2.2.4 Remplissage des étangs

Une partie des étangs de la plaine du Forez (ceux de la plaque dite de Saint-Paul Mornand) bénéficie de
I'eau du canal du Forez pour leur remplissage en hiver, lorsque l'alimentation naturelle par les ruisseaux est

insuffisante. 1 I s Uagi t

donc

dUune

lfa périade decemplidsage deces@tanyssa fait o n .

de mi-octobre jusqu'au chémage du canal fin février début mars.

Environ 500 ha d'étangs sont concernés. Les volumes apportés ne sont pas comptabilisés, mais les
gestionnaires des étangs évaluent la profondeur moyenne a environ 1 métre, ce qui représente un volume
total apporté d'environ 5 hm3, pour un renouvellement annuel total.

Le SMIF
avr il R

rappell e qu
septembre i

e certai
ncl us.

ns
Les

exploitants duU

etangs
etangs du Roy R

3/rBois Paul

et ceux de la plaque Champdieu estimée a 65 000 m3/mois (droit de tirage sur le canal).

A noter que cet usage rentre peu en compétition avec l'usage irrigation, qui lui s'exerce uniquement au
printemps et en été. Il faut noter qu'une remise a niveau des étangs peut étre effectuée I'été, mais le volume

dédié n'est pas connu.

En revanche, la réalimentation des plans d'eau par gravité via les cours d'eau risque d'étre difficile & réguler

de facon fine est doit aussi étre valorisé comme un moyenderenfor cer | e débit d&diecours
du soutien dUeétiage.

2.2.5 Bilan saisonnier

La meill eure connai ssance de certains usages per met

confrontée aux usages exprimés. Le tableau ci-dessous présente une estimation dans la distribution des

demandes sur la période récente 2003/2013 avec une approche mensuelle. Po ur

| Uirrigation

retenu la distribution des débits selon une clé de répartition saisonniére « agronomiques ».

3 décembre 2014

15

ass



# AT Al AO &1 OAU ¢ DOI BT OEOGETT O biI 6O

Total AEP
o (2003 -
Vol fi(_arlves 2013) Irrigation Remplissag .
(période . - . Ratio r dt
p Partiel - gravitaire e étangs | Total usages V perte
recente lement (estimée) (estimés) apparent
2003/2013 .
reconstitu
é
Ja’:"'e 1475084 | 126397 0 1000000 | 1131349 | 343735 77%
Février | 1019 095 126 397 0 500 000 631 349 387 745 62%
Mars 1042018 126 397 0 500 000 631 349 410 669 61%
Avril 2 751 365 126 397 45 000 82 000 526 879 2224 487 19%
Mai 4202 264 126 397 90 000 82 000 840 408 3 361 855 20%
Juin 4 815 867 126 397 150 000 82 000 1258 448 3557 420 26%
Juillet 6 325 126 151 677 510 000 82 000 3791 964 2533 163 60%
Ao(t 6 037 658 151 677 525 000 82 000 3896 474 2141 185 65%
rsnebpr;e 3600 458 126 397 180 000 82 000 1467 467 2132991 41%
Octobr
e 2 449 964 126 397 0 1 000 000 1131 349 1318 615 46%
Ng‘r’:‘m 1699609 | 126397 0 1000000 | 1131349 | 568260 67%
Dﬁfsm 1714255 | 126397 0 1000000 | 1131349 | 582905 66%
Année | 37 132763 | 1567 327 1 500 000 5492000 | 17569 734 | 19 563 029 47%
Le profil saisonnier durendement apparent confirme |l es difficultes de |
son amélioration en période de pointe de la demande estivale. Ce constat serait encore plus affirmé
sur une analyse journaliere des débits, puisque les rendements atteindraient en périod e de pointe de

| Uordre de 80 %.

2.3 Usage hydroélectrique sur le canal evaluation dUun projet

Un projet de turbinage de I'eau non consommée sur le canal est étudié depuis plusieurs années. Sur le

principe, il s'agissait d'alimenter en permanence le canal a son débit maximum (5 m3/s) et de turbiner I'eau

non necessaire aux usagers | ust e -aftlirelhorsausagd AEE, endubtrie etv a n n e
surtout irrigation I'été.

Néanmoins, le SAGE a récemment réévalué les conditions réglementaires de la dérivation du canal (cf.
partie 5). Ainsi le débit maximum dérivable est plafonné & 3 m3/s du 16 septembre au 29 février, 2,5 m3/s du
1°" mars au 31 mai et 3,5 m3/s du 1° juin au 15 septembre. Etant données les conditions de fonctionnement
de l'irrigation, ainsi que des nouvelles conditions de débit réservé a la Loire, il est peu envisageable de
turbiner I'été, du 1° juin au 15 septembre. Ces nouvelles conditions réglementaires ont particulierement revu
a la baisse le potentiel de turbinage.

La chute brute prévue est de 22,5 m, pour une chute nette de 22 m. Le rendement de linstallation est
globalement pris égal a 80% (turbine + alternateur + transformateur).

Dans ces conditions, le productible théorique est de l'ordre de 2,1 millions de kWh par an en moyenne. La
production est trés réguliere. Dans les conditions d'une vente au tarif HO7 (2 composantes), le chiffre
d'affaires est estimé en moyenne annuel a 245 000 Y .

Ce productible et le chiffre dUaffaire associé sont | o
SOGREAH pour une usine équipé a 5 m3/s, soit 4GWh/an pour 260 k Y H T Ddnsile projet SOGREAH,

| Uistissemente st esti méHTMpoww,r84nMYhiffre dUaffaZMYHT. ¢ Wweheét su
de 3,36MY ne constitue pas |l e bénéfice de | Uopeératior
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financiers, dUamorti ssement, dUi mposi t iegrésente &52% .de soit
| Uinvesti ssement brut. La trésorerie cumulee dégagee s
Le codlt de |l Uinvestissement reste évanstaantonsure ddé&énem

étude, installation de chantier. En faisant| Uhypot hgse opti miste dUune reéduct.i
débit turbiné (3,5/5 =70%) appliquée aux fournitures (conduites, turbines, grille et degrilleur, alternateur,..) le i
cout du projet serait réeduit de Eh83&tkRYranttuernviauandU

BTlPde 1,4 (base 2004/2014) l e codlt gl obal d KT ppur inj et ac
chiffre dUaffaire curknodoesidaantrie ra2idpreaédent del ¥2%1d 9 MYUi nvest i ss
pour couvrir le fonctionnement, le financement, [lUa mor t i ®ts.elneendcout t ot al dea | Uope
2,3+2,3x1.52=5, 8 MY condui sant B un rendement négatif.
MWh . . . £ P
Canal du Forez - Estimation du productible énergétique annuel
2500
— . - Productible moyen annuel estimé : 2129 MWh/an
2 000 ] [ —
1500 +—— 1
OProductible estimé (hiver)
OProductible estimé (été)
1000 +—— —
500 — | Bl | -
0

2003 2005 2007 2009 2011 2013
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o Canal du Forez - Estimation du productible économique annuel
Milliers d'Q Base tarifs HO7 2013

300

250

200

150

100

50

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
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3  GESTION DU CANAL

Le SMIF a en charge la gestion du canal du Forez. Il est donc responsable de la bonne gestion de celui-ci. Il
s'appuie sur son exploitant, la SAUR, qui a en charge la gestion technique des ouvrages et des matériels
(stations de pompage, débitmétres, dégrilleurs. etc.).

Les contraintes de gestion du canal sont présentées ici, notamment celles en lien avec les économies d'eau.

3.1 Alimentation visant la sécurité du service en priorité a la réduction des pertes

[ ne sUagit pas de nier les efforts reéalisés depuis

systeme hydrauliqgue. Né anmoi ns, |l Uinertie hydraulique du <canal

i mpose une gestion dite par exc¢cs et gui est |l ogi que

pas de gaspiller de |l a ressourcde fmaursnibtiverne ddEetarue peont
desservis.

Ainsi et par contrat, les objectifs principaux assignés a la SAUR sont, hormis le maintien en état et I'entretien
guotidien des ouvrages, l'alimentation continue et garantie des usagers-clients du canal du Forez. CUe s t
pourquoi, la gestion des flux transitant dans l'artére principale et les artéres secondaires est faite "par
exces", de maniére a pouvoir faire face a toutes les demandes en eau en permanence.

3.2 Imprévisibilité de la demande a trés court terme

Comme évoqué précédemment, les prélevements qui se font directement sur le canal par pompage
principalement peuvent étre trés variables en débit instantané, tant dans leur démarrage que dans leur arrét.
Méme si une certaine anticipation des besoins permet d'adapter les dérivations depuis Grangent, il est
toujours nécessaire de prévoir un "matelas" de sécurité. Ainsi, la SAUR fait en sorte de garantir un débit
minimum & l'exutoire du canal de 300 m3/h, en toute période, pour pouvoir encaisser les pics de
prélevements de lI'antenne de Feurs. Cela oblige le gestionnaire a une sur-dérivation d'environ 1,6 Mm?3/an.
Ce débit en surplus participerait également au respect d'un débit de salubrité pour I'eau brute de Feurs.

Concernant les prélevements agricoles, il n'existe que peu de moyens de contréle des prélevements
gravitaires. Ceux-ci restent peu anticipables et souvent dans des fortes proportions.

Pour les préléevements agricoles par pompage, les ASA soutirent de I'eau au fur et & mesure et selon les
besoins des exploitants agricoles individuels. En cumulé, les 6000 ha peuvent représenter un débit important
(presque 3 m3/s). La encore, méme si la période d'irrigation peut s'anticiper, notamment grace aux conseils
irrigation de la Chambre d'Agriculture, aux prévisions météo et aux échanges avec la profession, l'adaptation
aux variations instantanées de prélevement est difficile. Notamment lors des arréts des arrosages, le temps
de propagation des débits dans le canal induit un surplus d'eau en entrée, méme si | U a jmens du @iveau
de Grangent est rapide. En effet, le temps de propagation est estimé entre 20 et 48 h environ, ce qui
implique gu'il faut gérer un excés d'eau en entrée pendant une journée a minima, avant de pouvoir adapter
la consigne de débit d'alimentation en téte du canal.

En période de pointe d'irrigation, les réseaux d'irrigation gravitaire peuvent compliquer l'alimentation de tous
les usages. Le passage de I'ASA de Champdieu d'un systéme gravitaire a un systéme sous pression
améliorera cet aspect en valeur absolue mais renforcera le caractére peu prévisible des périodes de

soutirage. Un débit minimum est & assurer pour se prémunir des soutirages de cet usage.

D'aprés le gestionnaire, seule une petite partie de ces surplus est absorbée par les fuites, qui doivent
globalement représenté une valeur constante. LUessenti el d e ercrevanchs dévegrsé asx e st
différents exutoires du canal, a savoir les ponts-canaux puis les cours d'eau récepteurs, ainsi que le Lignon

en bout de systeme.

3.3 Régime de dér ivation « contraint » depuis Grangent

Un autre aspect fondamental de la contrainte de gestion des flux est lié au mode d'alimentation du canal
depuis le barrage de Grangent. Pour des raisons techniques, il n'est pas possible d'alimenter le canal par le
groupe Forez & moins de 1,8md/s en instantané. Ainsi, il existe deux régimes d'alimentation : soit continue
lorsque la demande est globalement supérieure & 2 m3/s (exceptionnellement 1,8 m3/s), soit par éclusées
lorsque celle-ci est inférieure.
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Ce mode binaire nécessite une gestion de batardeaux pour assurer une régulation des éclusées. L'opération
de mise en place ou d'enlevement est lourde et n'est en pratique possible que deux fois dans I'année, pour
I'alternance entre gestions hivernale et estivale. Schématiquement, lorsque la campagne d'irrigation démarre
(avril ou mai selon les années), les batardeaux sont enlevés et l'alimentation passe en débit continu. On
repasse alors en régime d'éclusées que lorsque la campagne d'irrigation est totalement terminée. Ainsi, en
été, méme si la demande d'irrigation est faible voire nulle, le canal est alimenté a un débit d'au moins
1,8 m3/s.

Le graphe ci-apreés illustre ce phénomene, avec I'exemple de I'année 2011. Les préléevements de quelques
ASA sont présentés avec le débit introduit dans le canal. Tous les prélévements agricoles ne sont pas
représentés, il s'agit surtout de décrire le régime de l'usage. En 2011, le passage en régime continu
d'alimentation est intervenu relativement tét (mi-avril), obligeant a I'enlévement des batardeaux. Puis, en juin
et pendant la 2°™ quinzaine de juillet, l'irrigation était trés faible, entrainant donc une alimentation bien
supérieure aux besoins, et donc des rejets importants dans les cours d'eau récepteurs.

Vs Régime de prélévement de quelques ASA011
3500

mmm Mont_Uzores  mmmm Mornand
mmm Chalain_dUzoresms Pralong

3000 Poulailler Poncins

mum Ozon = Rozet

Régime

b éclusées
v
2000

'
1500 /

Plancher
1,8 m3/s
1000 -

Régime r/\ [/_\ mmm Marmites s Montjonier
2500 continu ' \/ Vr\‘ / \ mmm St_Rambert = Dérivation canal

-

avr. mai juin juil. ao(t sept. oct.

L'année 2010 est aussi symptomatique de cette contrainte liée a l'alimentation.
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Vs Régime de prélevement de quelques AS2010
3000 v -

mmm Mont_Uzores  mmmm Mornand
mmm Chalain_dUzoresms Pralong

Poulailler Poncins

2500

Ozon mm Rozet A
= Marmites e Montjonier
St_Rambert —— Dérivation canal
2000

l

1500

1000

500 -

avr. mai juin juil. aolt sept. oct.

3.4 Gestion des dispositifs de  régulation

3.4.1 Réserves tampon

Au fur et a mesure des différentes phases de régulation du canal, des réserves tampon ont été créées de
maniére a assurer une régulation des flux au sein du canal.

Bief amont

La premiere d'entre elles est le premier bief du canal, qui sert donc a lisser les apports par éclusées dans le
canal, via la mise en place de batardeaux et I'ouverture de vannes de fond. Sa capacité est de 60 000 m3
environ. Hors la pose des batardeaux, la gestion est passive.

Retenue du Mont d'Uzore

Cet ouvrage est situé a l'aval du canal. Sa capacité est également de 60 000 m?3 et son réle initial consistait
a:

9 Prioritairement & absorber un déficit momentané du canal (sécurisation quantitative de Feurs, la
capacité équivaut a environ 15-20 jours d'alimentation de la commune de Feurs) ;

1 secondairement a gérer les surplus d'eau du canal et a adapter les rejets au Lignon (régulation
hydraulique des déversements).

Actuelleme nt | Uexploitation en routine de |l a capaci-té de
dessous) : la retenue est donc peu utilisée pour la régulation.
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m Niveau de la retenue du Mont d'Uzore2013

25

15
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0
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3.4.2 Gestion des déversements

L'amélioration des dispositifs de gestion des excédents deaupar déver sement aux cours d
par | Uouvrage est une preéoccupation i mgEesramémagénentsdiu cons
contribuent a la modernisation de l'infrastructure favorable a sa pérennité (réduction des risques de

débordement). Il s'agit donc de ce point de vue d'investissements structurants pour I'ouvrage.

Plusieurs ouvrages de décharges participent a la gestion des niveaux du canal en permettant;

La régul at i odeprdl@ememtssddpainGrangent( mesur e dUécognomie dUealt
La reégul ation deUarométosnmartitomux epui s | e aupnal ( mesu
La régulation d'apports pluviométriques (mesure de sauvegarde) ;

La réalimentation des cours d'eau en amont des préléevements des étangs (compensation et soutien
dUetiage).

=A =4 =4 A

Dans les deux premiers cas, I'objectif sera clairement de réduire les volumes déversant car ils signent un
déficit d'anticipation des besoins ou une confirmation de l'inadaptation du systéme d'alimentation du canal
(mauvaise régulation en téte). Il faut donc réaffirmer cet objectif.

La métrologie, associée a la modernisation des déversoirs, favorisera une consolidation du bilan de I'eau.
Elle permettra d'objectiver la notion de "fuite" etferapr ogr es s er | UgesticheRaypéloas qdeda | a
reduction des exceéedents déeéverseés constitue une économi

3.5 Gestion des p lantes aquatiques

La gestion des flux est également contrainte par la pousse des plantes aquatiques et des herbiers. Ces
pousses ont lieu au printemps et en été et limitent fortement la débitance du canal. Le frein hydraulique, peut
étre augmenté par des phenomgnes de sedi menEngérioden f avc
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d'irrigation, lorsque le canal a besoin de faire transiter beaucoup d'eau, ces plantes aquatiques sont
rédhibitoires pour l'alimentation de toute l'artére.

L'arrachage et le faucardage réguliers sont donc obligatoires. lls se font soit depuis la berge par des engins
motorisés soit depuis un bateau faucardeur directement dans le canal. Les plantes sont ensuite laissées a la
dérive et récupérées au niveau des 4 dégrilleurs situés tout au long du canal. En moyenne 200 a 250 tonnes
de plantes mouillées sont sorties du canal chaque année.

-
L]

Or, lorsque le régime d'alimentation se fait par éclusées, les batardeaux empéchent tout a la fois le passage
du bateau, mais également I'emport des plantes faucardées.

3.6 Métrologie
Une bonne gestion et une bonne régulation passent nécessairement par un suivi complet des ouvrages et
par une métrologie des niveaux, des débits et des prélevements.

De gros efforts ont été faits pour équiper le canal de sondes, de débitmeétres et pour motoriser certaines
vannes de décharge.

Néanmoins, il reste actuellement des besoins de connaissances, notamment en termes de métrologie des
débits dans le canal et dans les exutoires. | | sUagit de sectoriser |l e reseau
niveau de performance de chaque sous-secteurs :

Q Entrée du secteur (mesuré) t Q sortie secteur (mesuré) t Q usages (mesurés) du secteur ¢
déversement (mesurable) = pertes (calculées) ou.

Si |l Oun des termes nUest pas mesuré, il subsiste une i

A noter que la métrologie directe sur le canal est fortement compliquée par la présence des herbiers, qui
rendent caduques les relations hauteur-débit.
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. 4 IMPACTS DU CANAL SUR L BENVIRONNEMENT

Les possibles impacts enyv gueoceuinda Foeen $oat liés a tdoid points majenra,la t e |
savoir :
- La deérivation dUune partie de | Ueau de |l a Loourre. To

circuiter dont les débits sont amoindris vis-a-vis de la situation naturelle. Ce point ne sera pas abordé car
la prise dUeau p o ursitud a niveaurda barradeude Grangeniz Le slébit restitué a la
Loire est donc dépendant du débit réservé de ce barrage et non de la dérivation pour le canal.
Néanmoins, la problématique du débit réservé au pied de Grangent a des conséquences sur la gestion
du canal, notamment en période d'étiage sévére (voir par ailleurs) ;

- Le ralentissement des eaux dans le canal qui peut favoriser une modification des parametres physico-
chimiques et donc des compartiments biologiques ;

- La restitution partielle des débits au milieu naturel se faisant via des petits affluents de la Loire qui
naturell emewotaton@onecewasir ces débits et qui de pl us
milieu plutdt lentique.

LUi mpact sur |l Uenvironnement x émpdcts sup les afflpents réalimgnéd e me nt
artificiellement. Les deux derniers points majeurs que sont le ralentissement hydraulique et la restitution

peuvent avoir des effets sur la qualité physico-c hi mi que des cours dUeau, star | a
de la physico-c hi mi e, mai s aussi l'ié aux populations provenan
des restituti on s . Enfin, |l es modalités de restitution aux aff
cours dUeau.

4.1 Qualité physico -chimique

Le canal est alimenté par les eaux de fond du réservoir de Grangent (cote 398 m NGF soit 22 m en dessous
de la retenue normale). Ce réservoir est une interface majeure avec le bassin versant de la Loire se
traduisant par exemple par des fluctuations amorties des turbidités liées aux crues fluviales.

Le canal est un milieu conduisant & une évolution de la qualité des eaux notamment sur le plan thermique

mais aussi en raison de | Uactiviteée veégeéetale
la question de | a qual it epodteasb|ea uext bdreut els Uiproair d el nlceea uq 1
depuis | e canal vers | es cours dUeau est | ogiguement ¢

4.1.1 Grangent

Le plan dUeau de Gr advig @éunbbn étmtsselon davDCE.uEen  v2i0sl 1, Il e plan ¢
Grangent est considéré comme une masse dUeau, en etat mauvais avec
trophie (macropolluants) et les micropolluants (hors pesticides).

4.1.2 Lecanal

Aucune station de mesure de la qualité des réseaux RCO/RCSn Uest pr &s e n tGepesdant, led e can
eaux duc anal sont analyseéees pour | e; sles pralgsescsone dispomibles sud U e a u x
plusieurs années.

Les données ci-d es sous, transmises par Il e SMIF, sont i ssues
realiseées pour | UARS.auheanalyseemuate du®5/02/2004; s [eDdewk suivantes

|l es résultats présentés sont | es valeurs |l es plus deécl
ne sont donc pas issue dUune seul e analdédassantes germethoi x d
dUavoir une vision fictive de |l a situation Il a plus m;:
correspondent aux seuils dUet at i ssues de | Uarréte d
dUeéval uat i oologiguee(aulseangDCEX €& ¢
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Trés bon Etat Prise Uzore | Analyses eau brute | Analyses eau bruts
2 Bon Etat Feurs monts d'Uzore (prise) Pleuvey
3 Moyen
05/02/2014 2011,(valeur la plus 2011,(valeur la plu
déclassante) déclassante)
Oxygeéne dissous mg Q.I"
Taux de saturation enflissous|%
DBQ mg G.I"*
Carbonne organique dissous |mg C1
Eaux cyprinicoles °C
Phosphore total mg P.I*
NH," mg NH".I"*
NO, mg NQ.I"*
NOy mg NQ.I"
pH 9.4

Figure 1 : Résultats des analyses d'eau brute pour 'AEP

Comme cela est visible, méme en ne se concentrant que sur les valeurs les plus déclassantes, globalement

la qualiteé de | Ueau est toujours équivalente au bon vo
valeurs sont toujours équivalentes au trés bon état (sauf le phosphore en bon état). Le régime thermique des

eaux est conforme a ce qui peut étre attendu a cette altitude.

Régime thermique du canal a Pleuvey (1999/2011)
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Les maticres en suspension suivies sur | es eaux brute:
caractere turbide des eaux du canal. Elles indiqueraient cependant une tendance a la hausse de janvier a
septembre puis une tendance R |l a baisse. 1 est trg¢s di

causes multiples : crues de la Loire, travaux sur le canal, algues, etc.
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Taux de MES. eau brute de Feurs (suivi 2001/2011)
MES en mg/I
60 ¥
50
40 * .
30 h -
’ ¢ * : *
20 ¢ * ! ¢ * .
* * : ¢ $ ¢
10 7 ry * h : $ 3 3 2 =
s+ £ S . . s
0 T T T T T T 1
0 2 4 6 8 10 12 14
mois

Des stations des réseaux RCO/RCS et des stations départementalessont pr eésentes sur diver

de la zone, notamment sur le Lignon qui est | U aedesweaur dur canal.plirest raiosi possible
dUavoir une ideéee de | Ui mpact du canal sur ses exutoir
chimique sont aussi disponibles : une eéetude spécifique sur | Ui mpact du

2002) et le livre 1 du contrat de riviere-Natura 2000 Lignon du Forez (SYMILAV, 2011).

413 Cours dUeau reécepteurs

Le tableau ci-apres présente les diverses masses d Uea u concernees et |l eur et at
Systc¢cmd odlbhiati on sgent &Eda EBeestlhAlnei.retUet at est preéesen
seq-eau, les données utilisées pour caractériser cet état proviennent des campagnes 2010-2011.

La carte ci-dessous présente la répartition des stations de mesures de qualité utilisées.
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Figure 2 : Carte des stations qualité de I'eau prises en compte

Sur cette carte, la position en plaine des stations utilisées est clairement visible. Il faut noter aussi que la
majorité des stations de mesure se trouvent en aval du canal.
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Figure 3 : Tableau état des masses d'eau

28

décembre 2014

<



# AT Al AO &1 OAU ¢ DOI BT OEOGETT O biI 6O

Les deux tableaux ci-dessous permett ent de detailler |l es paramgtres en | e
proviennent du Sl E d e-Brétddregile mcent pdsedonhdd eracancentation, enais en
format indiciel selon le seg-eau V2.

Comme cela est vi si blsaten lpop état éaogigua. Sesukle Laytbe estuen bon état sur

toutsoncours,leVizézy est | ui en bon état uniguement sur sa par:
gui sUecoulent | e plus en zone dUaltitude, |l es autres
plaine, et surtout leurs stations de mesures de qualité se trouvent en plaine. Il faut noter que pour la Mare,
seul | Ul PR apparait deéclassant, il est impor sraisohs de r a
dUétre deéclassant (morphologie, population piskxicole n
Station ALTERATIQN INDICE classe PARADECLASSE
ACID 87
AZOT 76 Nitrites (2)
EPRV 95
LIGNON DU FORE MOOX 49 DBOS5 - Carbone organique
SAIL-SOUS-COUz -
04010390 NITR 74 Nitrates (3)
PAES 77 MeS (2) - Turbidité (2)
PHOS 81
TEMP 99
ACID 96
AZOT 71 Ammonium (2) - Azote Kjeldahl - Nitritd
©)
EPRV 82
LIGNON A CLEPA  MOOX 20 Taux de saturation en QZ - Azote Kjeld
04011100 D!305 - Carbone organique (3)
NITR 68 Nitrates (11)
PAES 23
PHOS 67 Phosphore total (8) - Orthophosphates
(11)
TEMP 98
ACID 88
AZOT 81
VIZEZY a ESSERTI EPRV 81 -
MOOX 67 Carbone organique (2)
EN-CHATELNEU -
04010780 NITR 72 Nitrates (11) _
PAES 69 MeS (9) - Turbidité (11)
PHOS 79 Phosphore total (2)
TEMP 100
ACID 99
AZOT 58
EPRV 91
VIZEZY aPONCIN  MOOX 51 DBO5 - Carbone organique (2)
04010900 NITR 64 Nitrates (6)
PAES 20 MeS
PHOS 52 Phosphore total (4) - Orthophosphates
TEMP 97
ACID 98
Ammonium (2) - Azote Kjeldahl (2) -
AZOT 8 Nitrites (4)
EPRV 91
SAVI'\(Q(N):QIUC;(TO':0108 MOOX 53 Carbone organique (2)
NITR 65 Nitrates (12)
PAES 45 3 MeS (2) - Turbidité (2)
PHOS 57 3 Phosphore total (2) - Orthophosphates
TEMP 99

Figure 4 : Tableau n°1 résultats stations qualité
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Station ALTERATION INDICE classe PARADECLASSE
ACID 99
AZOT 80
EPRV 83
I\':I/l:RRgEaIfIAI\l“\IIE-ll—\I MOOX 43 Cgrbone organique (2)
FOREZ 04009350 NITR 68 Nitrates (12)
PAES 71 MeS (9) - Turbidité (12)
PHOS 73 Phosphore total (9) - Orthophosphates
TEMP 99
ACID 93
AZOT 50 | 3  |Ammonium
EPRV 84
MARE a BOISSET-l——35 5 66 Ammonium - Azote Kjeldahl (3) - DBOY
MONTROND -
04009600 NITR 62 Nitrates (6)
PAES 49 MeS
PHOS 48 Phosphore total (5) - Orthophosphates
TEMP 96
ACID 99
AZOT 58. | 3 |Ammonium
EPRV 91
CURRAIZE a PREC MOOX 74 Ammonium - Azote Kjeldahl - Carbone
NITR 62 Nitrates (6)
PAES 57 MeS
PHOS 59 Phosphore total - Orthophosphates (3)
TEMP 97
ACID 93
AZOT 73 Nitrites (3)
EPRV 84
BONSON a BONSQ MOOX 61 Carbone organique (5)
04009480 NITR 53 Nitrates (4)
PAES 74 MeS (4) - Turbidité (5)
PHOS 67 Phosphore total (6) - Orthophosphates
TEMP 97
ACID 98
AZOT 48 Ammonium (3) - Azote Kjeldahl (3) -
Nitrites
RAU DE PRALON( EPRV 93
MORNAND EN FOR  MOOX 32 Carbone organique (3)
04010870 NITR 60 Nitrates (10)
PAES 2 MeS (3) - Turbidité
PHOS 45 Phosphore total (8) - Orthophosphates
TEMP 98
ACID 85
AZOT 55 Ammonium (2) - Azote Kjeldahl (5) -
EPRV 80
FELINES A MORNA  MOOX 16 Carbone organique (2)
EN-FOREZ 040108  NITR 59 Nitrates (3)
PAES 0 MeS (3) - Turbidité
PHOS 26 Phosphore total (4) - Orthophosphates
TEMP 96

Figure 5 : Tableau n°2 résultats stations qualité
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Globalement ces résultats sont en accord avec les résultats des années précédentes servant a caractériser

| Uet at des masses dUeau. Les stations amont sont en b
déclassement). Les stations de plaine sont en etat moyen a médiocre principalement a cause des
nutri ments, not amment Ineou p taose elHaamatere erganiquélet demmatiéres en

suspension.Ces reésultats pourraient suggérer une responsabil

Une premiére étude de 2002 (SIEE)s ur | Ui mp a c-a-visddu Lignan,ncankidérait gge | Ueau du can
nUest pas sans i mpact pour |l e -epgnaneumuel s apar amc¢t rp
pour la station de mesure plus en aval. Concernant la température, selon cette étude le canal ne semble pas

avoir dUi mpdat mmij gruirfei cpaatritfc ep e med a rUta ninlé e a psppériodes, tine q u Ue n
différence de plusieurs degrés est observée.

Les donnees actuelles montrent que | e Lignon, exutoire
| Uaval. Btede nCéENSeAMElI concernant | a demande dUautorisatiorl
estime aussi gue | " origine de |l a degradation des cour

canal pourraient donc étre un facteur de dilution offrant un bénefice environnement al
récepteurs.

Les parameétres déclassant sont toujours les nutriments (azote et phosphore) et la matiére organique

principal ement . Pour | es nutriments, |l a pressi oact domes
not amment en aval des bourgs. Concernant la maticre o
surtout en période pluvieuse que sont enregistrées les mauvaises valeurs des parametresc e q U i sUinter

comme un effet du ruissellement.

4.2 Hydrobi ologie

LUhydr o st adordég isedon deux volets majeurs, le premier consiste a regarder les résultats des
stations de mesures de |l a qualiteée (-Natural2@8), adtoaverséless de |
indices utiliseés .®dansn sdcdhe terpps, tadadure pisZiCde sera examinée grace aux
stations du réseau RHP de | UONEMA.

4.2.1 Données indicielles

Le tableau ci-dessous présente les résultats 2012 des stations de mesure de la qualité (les mémes stations
gue pour la qualité physico-chimique).
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Station PARAMETRE CLASSE
LIGNON DU FOREZ a § IBD 2
SOUS-COUZAN 040101 IBG

LIGNON A CLEPPE IBD
04011100
VIZEZY a ESSERTINES
CHATELNEUF 0401074
IBMR
IBD 3
VIZEZY a PONCINS IBG 3
04010900 IBMR 4
IPR 3
MOINGT A SAVIGNEU IBD 4
04010850 IBG 3
MARE a SAINT- :22 3
MARCELLIN-EN-FORY| IBMR
04009350 PR 3
IBD 4
MARE a BOISSET-LE IBG 3
MONTROND 0400960 IBMR 3
IPR 2
CURRAIZE a PRECIE :EZ g
04009480 PR 3
BONSON a BONSON :22 g
04008500 PR 3
RAU DE PRALONG 4 IBD 4
MORNAND EN FORE| IBG 3
04010870 IPR 4
FELINES A MORNAND:? IBD 3
FOREZ 04010875 IBG 3

Figure 6 : Tableau des résultats 2012 des indices biologiques

Il est possible de faire le paralléle avec les résultats pour le compartiment physico-chimique. En effet, le

Lignon et le Vizézy amont ont de bonnes notespour | e comparti ment biologique,
de plaine sont decl asses. Les i ndi c eysalifigr éel compagtiment | Ul B D
biologiqueetde décel er une degradation de | a gnaanhlisd physicou i nUa
chimique ponctuelle. Sil a val eur de | Uindice en soiadusegvidengarceset pa:

déclassements, les nutriments, surtout pour les diatomées, et la MO pour les macro-invertébrés sont
probablement en cause.

DUaptes concl usi osorsle Ldgmon,_lles'J peuplethents sont plutdt instables en aval et le
déecl assement provient dUun probl¢me de maticre organig
colmatage) principalement sur les affluents de plaine.

4.2.2 Communauté piscicole

Letableaucirkd essous preésente |l es résultats des | PR réaliseés
bassin versant.
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. Code station p ol Nom de la . Classe Classe de
Année du cours Note Indice . o,
ONEMA : commune Indice qualité
d'eau
2011 04420101 (Curraize Lavieu 23.5 3 Médiocre
Essertines-en-
2011 | 04420362 |Vizezy ssertines-e 17.3 3 Médiocre
chatelneuf
2010 04420101 (Curraize Lavieu 23.2 3 Médiocre
2010 | 04420369 |Mare fi";‘g;t'mame”'”'e”' 24.4 3 Médiocre
2010 04420375 |Lignon Poncins 15.9 2 Bonne
2009 | 04420362 |Vizezy Essertines-en- 11.9 2 Bonne
chatelneuf
2009 04420101 |Curraize Lavieu 22.6 3 Médiocre

Figure 7 : Tableau des résultats IPR

Le Lignon est en bon état du pointdevueduc ompar ti ment pisci col seraieftengtataut r es
médiocre. Cependant, pour la Curraize et le Vizéz y i | semble que ce deéeclassement
(naturelle dUaprc¢s |l e rapport du c bampetrapaned)etdn Chabdotcr e) d
(Cottus gobio). Ce di agnostic de | Ul PR Carsize parurspsuplentent det Trugedariac pour
(Salmo trutta fario) et dUEcrevi sse ARstropaamobiis palipésp espéce gatrinfoniale
démontrantlabonne qual it é@Uedun C€omcernant | a Mare, ce décl as:
liste faunistique di sponiekogémes (PBrché soleilp EckeEssensigral) &t Bdas pcce s
présence dUes pteldecgardoh Ratilus mtilus) ou la Bréeme bordeliére (Blicca bjoerkna). La

présence de ces espéces peut étre due a des problémes morphologiquesouR | a connexion dUét a

DUapr ¢s | e gpéches électdques que a &édération Départemental de péche de la Loire Fédération

aréal i sees, i apparait clairement que | es ponts <canau:
premiére et la deuxieme catégorie piscicole. Ainsi, en amont des ouvrages, les communautés sont dominées

par la Truite fario et s,ad oe spagpodsouwafescesonhiesacyprinidése n t

qui deviennent dominants. Méme si bien souvent le canal passe au niveau du changement naturel de

mor phologie cours dUeau de piémont/de plaine, ce devr

peuplements. Cependant, des espéces lentigues tel les Gardons, les Rotengles (Scardinius
erythrophthalmus) ou la Carpe (Cyprinus carpio) sont aussi rencontrés. Les déversements du canal (en
étiage et surtout durant les vidanges des ch6mages) en seraient largement co-responsables avec les
connexions avec les étangs.

LUétude piscicole et astacicole du bassin versant de |
possible prolifeéeration avantagée des ecr bagsihnvesargviae X 0 g ¢ n
les déversoirs des ponts canaux.

43 Zones dUinventaires et de protections

Le canal du Forez circule dans la plaine du Forez, zoned Uun grand intérét écol ogi que
plaine dUeffondrement en niredes monts duFbrézretedn ltyenhaes est constijuéd s e e
de nombreux etangs (artificiels) et de zones agrsicoles
La présence de la Loire en fait un axe de migration privilégié notamment par les oiseaux aquatiques. Les

cours dUeau du bassin versant sUécoulent depuis |l es tc
de piémont et méandrent dans la plaine avant de confluer avec la Loire. Cette richesse est notamment

visible via les différentes zonesd Ui nvent aires et de protections présente
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Natura 2000 :

Natura 2000 est un réseau Européen de sites écologiques, qui a pour objectif de contribuer a conserver la
biodiversité et de contribuer au deéevel opmpDrecivest dur abl e

- La Directive « Oiseaux » du 2 avril 1979, qui vise a protéger les habitats nécessaires a la reproduction

et B |l a survie des o0oiseaux considéerées comme rares e
|l es espcgcces citéesf@nd Uhdokxet |dgguimesures de conser\
habitat, afin dUassurer | eur survie et | eur reproduc

son annexe | permettent de mettre en place des ZPS (Zone de Protection Spéciale) ;

- La Directive « Habitats » du 21 mai 1992, qui vise & conserver les habitats naturels, les habitats
dUespgcces (faune/flore) et |l es espgcces consideérés co
LUapplication de cett e Dlaprisecen comnpge : feasensagnexe bfikaathartisgen t p ar
des habitats dUintérét communautaire, de son annexe
dUintérét communautaire dont |l a conservationdalisteecessi
des especes animales et végétales présentant un intérét communautaire et nécessitant une protection
stricte. Cette Directive et ses annexes permettent
Communautaire).

Le territoire deerndpdrédeux doaes Blaura 2000 fune troisitme est indirectement
concernée).

La SIC « FR8201758 - Lignon, Vizézy, Anzon et leurs affluents », cette zone est la plus directement
concernéecarel | e prend directement en compd©i dteésr écto ua cmnuulhes
sont mentionnés dans le FSD : 6430 - Mégaphorbiaies hygrophiles d'ourlets planitiaires et des étages
montagnard a alpin et 91EO - Foréts alluviales & Alnus glutinosa et Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion

incanae, Salicion albae) *, ce dernier étant un habitat prioritaire. Concernant les espéces animales et
veégeétales, cing espgces ont éteé reépertoriées cCotmsme dUi
gobio) présents sur | Uamont d e Rhodeus lamasus) gréserdeudans tes plarties Bo u v i
aval, cette derniére nécessite la présence de mollusque Unionidae pour sa reproduction.

La SIC « FR8201755 - Etangs du Forez », cette zone est indirectement concernée, carils Uagi t de pl us
étangs répartis sur la plaine.

La ZPS « FR8212024 - Plaine du Forez », cette zone englobe une large partie de la plaine, et par
conséquent l es cours dUeau. LUenjeu au niveau aviaire
nourriture disponible. Ce sont principalement les étangs et les boisements alluviaux qui sont concernés

(pour les espéces inféodées aux milieux aquatiques).

ZNIEFF :

LUinventaire des ZNIEFF (Zones Naturelles dUlnteéerét Ec
dUi denti fier e sectedre prédedtant der fertesdcapmcités biologiques et un bon état de
conservation. Il existe deux types de ZNIEFF :

- Les types | qui sont des secteurs de grand intérét biologique ou écologique

- Les types Il qui sont des grands ensembles naturels riches et peu modifiés, offrant des potentialités
biologiques importantes.

Il faut cependant noter gque |l es ZNIEFF ne sont gquUune

Le territoire étudié présente de nombreuses ZNIEFF de type | sur divers milieux et notamment sur les étangs

et l es cours dUeau. Deux ZNIEFF de t ¥NIEFF k820082499t pr i n
PLAINE DU FOREZ » qui est directement traversée par le canal et la ZNIEFF « 820032467 - MONTS DU
FOREZ » traversée parlesdiver s cours dUeau de |l a zone.
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LUensemble de ces sites Natura 2000 et de ces ZNI EFF
espgcces dUinteérét communautaire et patrimoni al de | a z
majorité de cesespcces et habitats R | Ueau, i apparait que |e
| Ueau est primordiale au niveau des divers <cours dUe
directement concernés.

4.4 Macrophyte

Le canal du Forez estvictimede pr ol i f erations vegeéetales engngatdoncant de
de colt) pour le maintien des usages etdes impactst r ansf ér és aux cour s qldhésu r € C €
de débris végétaux.

Les proliférations végétales sont liées a deux aspects :

- Les stratégies biologiques des especes qui induisent leurs capacités de prolifération ;
- Les paramctres environnementaux du milieu qui vont
communauté.

Les teneurs en nutr i meontturs roleimportaktenmis les chincentrtiors tsontkeh fait

rarement l i mitant es. En effet, une etude en plan dUeau
0.05 mg/ I et de 0.36 mg/ I pour | Uazot e.ut@®faitsatisfdisentec a n a |
sont supérieures a ces seuils.

Une granulométrie fine est adaptée R I Uinstallation
hydrodynamiques favorables a la sédimentation des matieres en suspension sont donc importantes dans

l Uinstall ati on de l a veéegeétation avec un ef fet dUaut
classiquement inféodées a des milieux lentiques voire faiblement courant.

Pour la majorite des espcces, | Utne faiabi Iree mema f cersd e wurn o thec
permet | Uinstall at i annhaledrslsesoindealnmieges en r épond

La réduction de | Ueéclairement du |lit est alors un fact

4.5 Bilan des impacts du canal sur le milieu naturel

A IUheure_actuelIe,sdife«aesmanqlhesdémna_nnéedu canal sur |
servant dUexutoire, ne permet pas dUaffirmer et,aude qua
vu du contexte et des témoignages recueillis, il apparait que :

1 Concernant le Lignon, au vu des résultats des stations qualité en aval du déversoir, le canal
nUapparait pas comme un facteur déclassant. Pour |
en période dU&gtiage est positif

1 Un effet sur le réchauffementestivald es cour s dUeau est probabl e

1 lestransfertsi nv ol o n tsgeces @ésentdsltlans le canal modifient les peuplements en place. |l
faut cependant noter que les connexions avec des étangs sont aussi en cause, de méme que
| Uarriveée des cour s quifiereseunehangememn de cahextempiscicolan; e

T les déversements principal ement s, @losopmaing impogantsd &l ét i ag e
se traduiraient par une turbidité accrued ans | es ac;eWrestdUe des points | e
notamment pour le Syndicat Mixte Bassin Versant Lignon-Anzon-Vizézy. Les causes de cette
turbidité ne sont pas explicites.
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5 CONTRAINTES REGLEMENTAIRES

5.1 Nouvelles modalités réglementaires

Dans le cadre de la mise en Luvre du SAGE -Alpes, mas égalemeRhdd re@vement
généralisé des débits réservés, le contexte réglementaire du complexe de Grangent a évolué.

Ainsi, le débit réservé a la Loire (2 m3/s auparavant) a été revu, ainsi que le débit disponible pour le canal du
Forez. Ces valeurs sont variables selon la période ; le graphe ci-dessous les illustre. A noter que, du 1° juin
au 15 septembre, la fraction du débit minimum disponible pour le canal du Forez et non prélevée par lui sont
a destination de la Loire dont le débit objectif est alors de 4 m3 par seconde.

Sur cette méme période, tant que la retenue de Grangent est comprise entre les cotes 419 et 420 m NGF
(1 metre de marnage), le débit disponible pour le canal du Forez est de 3,5 m3/s.

m3/s Débits réglementaires du complexe de Grangent

8,0

m Débit disponible Canal du Forez
B Débit réservé Loire

janv. févr. mars avr. mai juin juil. aolt sept. oct. nov. déc.

Cela constitue |l a réglementation en sadrelasguedétiagemnestr mal e .
sévere, la réglementation est adaptée selon deux indicateurs :

1 La cote du plan d'eau de Grangent ;

1 Le débit de la Loire & Bas-en-Basset.

Ainsi, du 1* juin au 15 septembre, si la cote du plan d'eau de Grangent est inférieure a 419 NGF, le débit du
canal est limité & 3 m3/s si le débit de la Loire a Bas-en-Basset reste supérieur a 5,4 m3/s, et a 2,5 m¥/s si le
débit de Loire est inférieur & 5,4 m3¥/s. Si la cote de Grangent est inférieure & 418 NGF, le débit du canal est
limité a 2,5 m3/s, quel que soit le débit de la Loire.
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Débit a Bas -en-Basset Débit a Bas -en-Basset

> 5,4 md/s < 5,4 md/s
Situation normale
3,5 md/s 3,5 md/s
Cote Grangent entre 419 et 420 NGF
Situation de crise
3,0 md/s 2,5 md/s
Cote Grangent entre 418 et 419 NGF
Situation de crise
o 2,5 m3/s 2,5 m3/s
Cote Grangent inférieure a 418 NGF

Ainsi, les situations de restriction pour le canal du Forez interviennent potentiellement lorsque les entrants
dans le barrage de Grangent sont faibles et inférieurs a la somme débit réservé Loire + débit canal. Le
marnage autorisé de 1 meétre, jusqu'a la cote 419 m NGF, fait office de tampon a ce déficit entre volumes
entrant et sortant, a hauteur de 3,9 Mm3,

5.2 Simulations des périodes et des modalités de crise

Un modele de simulation du stock de Grangent en fonction des débits entrants, du régime réservé et des
prélevements du canal a été construit. En revisitant les années passées (1989-2013), il permet ainsi
d'évaluer les périodes de restriction qui auraient été observées avec les nouvelles modalités réglementaires.

Sur les 25 années étudiées, les débits mesurés de la Loire ont été utilisés : pour le débit entrant dans la
retenue de Grangent, les débits de Bas-en-Basset ont été récupérés et augmentés de la production du
bassin versant intermédiaire, avec un coefficient de 1,1 (hypothése pessimiste pour évaluer les apports au
barrage. Les débits historiques prélevés par le canal du Forez ont été intégrés, ainsi que le régime du débit
réservé a la Loire au pied du barrage. Enfin la courbe hauteur-volume de Grangent a été utilisée pour la
correspondance entre cote NGF et volume utile.

Il apparait que sur ces 25 années, un creusement de la retenue est constaté 12 fois (cote descendant sous
les 420 m NGF), soit une année sur 2 environ. Sur ces 12 années pour lesquels le tampon de la retenue est
utilisé, 2 seulement font entrer le canal du Forez en situation de restriction : il s'agit des années 1989 et
2003.

En 1989, la cote descend sous les 419 NGF, obligeant le canal a réduire son prélevement a 2,5 m3/s
maximum durant 16 jours de fin ao(t a mi-septembre. Cette période de restriction intervient & un moment ou
les besoins du canal sont inférieurs & 2,5 m3/s.

En 2003%, la cote descend sous les 418 NGF, obligeant le canal a réduire son prélévement a 2,5 md/s
maximum durant une centaine de jours de fin juillet & fin octobre. Par rapport aux besoins réels du canal a
cette période, cela représente une restriction en volume d'environ 300 000 m3.

Il ressort donc de ces simulations que la gestion des crises hydrologiques interviendrait pour le
canal du Forez environ 1 année sur 10

! En 2003, dans des conditions réglementaires moins contraignantes que celles simulées ici, des restrictions
dUusage avaient éteée demandées par Mr | e Preéefet.
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m3/s m NGF

Modeéle de simulation du complexe de Grangent 1989
10 \ [\ 421
9 wﬁ—\—\ 420
1 ~ [V ]

\ “, 419
7 n A 418

\/ uv
6 217

5 416
4 415
3 414

= Dérivations canal du Forez
2 mmm Débit réservé 413

= Débit amont Grangent

1 Cote simulée 1989 412
0 411
mai juin juil. ao(t sept. oct.
mafs Modeéle de simulation du complexe de Grangent 2003 m NGF
10 \ \ \ 421
9 n 420

. V\ | \ vA\—\\ A

1 14
5 r 416
4 415
3 414
mmmm Dérivations canal du Forez
2 mmmm Déhit réservé 413
Débit amont Grangent
1 Cote simulée 2003 412
0 411
mai juin juil. aolt sept. oct.
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6 GOUVERNANCE

Le canal du Forez a été concédé a perpétuité au conseil général du département de la Loire qui en a la
propriété.

Le 1° juin 1965, le conseil général transfert la gestion au SMIF par délégation partielle de compétence du
département. Les relations entre le SMIF et le département sont réglées par une convention bipartite. La
convention en cours la période 2011/2023.

Le syndicat regroupe :

1 Le département de la Loire ;

1 Les communes dominées par le canal du Forez ;

f Les ASA dUirrigation desservies par | e canal
f La chambre dUagriculture du departement

Depuisle1*j anvier 1971, | Uexpl oit at iudeviendra la SAUR, fui Béeéficie une
dUun contrat pluriannuel renouvel é “awilr2g0s aua3p pgéedmbred Uo f f
2017.

Le canal p e r nmeservicd teadstsbutiore deaula des fins d'irrigation présente le caractéere d'un

service public qualifié de s er vi ce publ i c dU.iLe dystanterde fmdncement desocSPiGe r c i a |
repose sur |l Uidee selon | aquelle |l es budgets de servi
des factures acquittées par les usagers en fonction de leur consommation.

La question de | a gouvernance est donc dUinterroger €
gestion et | e financement de | Uinfrastructure et du s
Le devenir de la collectivité « département » est une question completement nouvelle. Il est donc important

dans |l e présent diagnostic dUintégrer une dimension pr
sont sans doute évolutifs.

La question de |l a proprieéteé sUanendessse di fféremment de
LUét at des | i eux du patri nanalndu Farezn sst dobcuniédedsairedet ensy st ¢ m
distinguant ce qui reléve des différents opérateurs (notamment Département et SMIF).

En termes de gestion, il est cependant évident que lafonctonde | Ui nfrastructure aujour

devra étre réinterrogée au regard des compétences des autres collectivités (Région, EPCI FP, communes,..)
qui pourrait demain étre amené a se substituer a la collectivité départementale.
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0. @ eaucea .
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I'Anzieux

Ouvrages recensés sur
le canal du Forez (Hors Prises d'eau)

@AQUEDUC AS  (81)
©BATARDEAU (1)

@CHUTE (1)
@FIN DES MURS (1)
OVOIDE (3)

OPASSERELLE  (16)
®PONT CANAL  (12)
@PONT ROUTIER (77)
@SIPHON (22)
OVANNE 2)

1) Autres ouvrages
(Type non défini)

Sources : IGN BD Carthage, CG42 \a

Le canal et ses artéres : une infrastructure conséquente
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6.1 Le département propriétaire

611 LUentretien du patrimoine départemental

Le departement assure une part des investissements ne-
son patrimoine et constitue un équipement structurant de la plaine du Forez.

Le partage des taches avec le SMIF est consigné dans la convention (version 2010) dans les termes
suivants :

1) Travaux relevant de la compétence du Département :

- réfection et gros travaux sur les ouvrages d’art présentant une dégradation
avancée
- restauration des berges et radiers défectueux (terre, béton, tunage bois, génie
végétal, etc.) en cas de :
o risque de rupture
o décalibrage du canal
o fuite importante
- diagnostics des ouvrages.

3) Enjeux spécifiques: travaux nécessitant une mutualisation des compétences
SMIF/Département :

- Restauration de berges sur de longs linéaires, avec élargissement et création de
contre fossés si nécessaire ; restauration/réaménagement global de 1’ouvrage.

- Pour les travaux nécessitant 1’achat de foncier : se reporter a ’article relatif a
la gestion du foncier de la présente convention.

Pour chaque opération mutualisée envisagée et figurant dans la programmation
pluriannuelle de travaux, une méthode de travail sera établie de concert entre les
deux structures. Elle visera a définir les modalités techniques d’intervention, et a
répartir les réles techniques et financiers de chacune des structures.

Ces zones a enjeux spécifiques sont déja clairement identifiées et font I’objet d’un
constat partagé entre les deux structures.
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Le niveau moyen des engagements budgétaires sUélgve R
direct et pour moitié en subvention vers le SMIF. Notons que cette moyenne est fortement impactée par les
travaux post inondation 2008 avec un pic en 2011.

Source Année ou
Conseil général | chémage du 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 Total Moyenne
canal
Cumul
Montant des | 544 600 | 223 300 | 332 300 | 747 400 | 133 600 | 101 000 2082200 347 033
Travaux projet
SMIF Cumul
subventionn | montant des
és par le subventions 190600 | 100 276 | 123 467 | 261 369 72152 | 60 600 808 464 134 744
Conseil en U
Selniele! Taux effectif
de 35% 45% 37% 35% 54% 60% 39% 39%
subvention
Travaux sous
maitrise Cumul
déouvr ¢ Montantdes | 182051 | 1565744 | 70790 | 162114 | 89246 | 77779 | 104 327 842 051 122 954
Conseil projet
général
Total
implication Cumul
budgétaire Montant des | 339 624 | 251 867 | 194 257 | 423 483 | 161 398 | 138 379 | 104 327 | 1613335 251 501
pour le projet
Département

Une analyse de plus long terme remontant a 2004 et actualisant les colts a été proposée par le SMIFF pour

compléter ce tableau. Les résultats montrent une augmentation de la valeur moyenne des travaux liés en
partie B | Ueff t0benliba)et uahni patrit o ® af@piquebnarn ;é ec a2 ®E4 €r i st i c
année de gros chant iLetaux (essubvegtiorepardeeCG 4Akkraitmont tandgnciellement

assez stable.

Moyenne
2 A Période Moyenne Période
Sources CG42 * AT Olé::acjmage du" | Moyenne2004/2013 Moa%ﬁ,osiﬂ'slégl?’ 2008/2014 2005/2014
sans actualisée
actualisation
Cumul Montant des
projets 4 418 634 527 668 347 033 282 986
Travaux SMIF
subventionnés par le Cumul Montant des
Conseil général SUbVEntion 143 565 177 725 134 744 110 757
Taux effectif de
subvention 34% 34% 39% 39%
Travaux sous maitrise cumul Montant des
doouvrage “p“rojets ) 158 607 198 944 122 954 180 528
général
Total implication Cumul Montant d
budgétaire pour le “”;“r 0°rj‘ Pty 302171 376 668 252 194 291 285
Département
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Le patrimoine departement al est constituée du foncier,
ou reseau par exemple) nécessaire B Il Uinstallation et
patrimoine est en théorie régulierement mis a jour par le SMIF.

Les achats de parcelles ainsi que les servitudes sont toujours a la charge du département. Cette clause est
dUactualité avec des investissement s -chral estiméucommesudEr me R

Investissement foncier prévisionnel

u 2013 2014 2015 2016
Contre fossé 12 780 8 693 4 636 130 021
Elargissement 5 568

Total 12 780 14 261 4 636 130 021

En 2016, le seul programme concernant Chalain d'Uzore constitue manifestement un enjeu particulier en
termes deco(t Rd2hatdufoncier 6 pn i1 € 0 P

Le département est remboursé | Remarque : L'exonération de la part communale de la taxe fonciere
par le SMIF des imp6ts fonciers | sur les propriétés non baties (TFPNB) portant sur les zones humides,
pour les terrains dont le syndicat | prévue initialement dans le Loi de finances de 2014, est supprimée
assure la gestion. (CGl, art. 1395 D abrogé par l'article 26, |, z decies). Créée par la loi
DTR en 2005, elle s'appliquait depuis 2006.

612 LUaffectation comptable pour | e dépar BMIfnent des suftk

Sur le plan formel, le poste « subvention au SMIF » est porteur de risque dans la mesure ou le département
est membre du SMIF et que ces travaux concernent souvent le patrimoine du département. Rappelons
l Uinterdiction pour u m'un cynglicatr mirten ede tcontrilmem bur esa section
« investissement » a l'investissement du syndicat au motif que cette pratique est contraire aux principes de
transparence budgétaire méme si cette pratique est fréquente dans les relations départements /syndicat
mixte Il est notamment interdit pour le département de recourir a I'emprunt pour financer ce flux financier en
dépense au profit d'un tiers - le syndicat mixte -, alors que I'emprunt doit exclusivement servir a financer un
investissement ayant vocation a entrer dans l'actif ou le patrimoine de I'emprunteur.

Il serait plus opportun de qualifier ces contributions de « dotation ». Dans ce cas les subventions rentrent
dans le budget de fonctionnement du département.

Bien évidemment ces considérations non pas dUi nci dence sur |l es i nvesti sseme
département et qui reste de | Uinitiative département al

6.2 Le SMIF structure gestionnaire

6.2.1 Mission

Le SMIF est une structure quiassureau quoti dien |l a gestion de IdUeanas embl e
dont |l e suivi des ouvrages et | Uencadrement du contrat
dUeau brut e. Le SMIF a aussi un role contributeur s t
structurants ;

La convention avec le département réserve au SMIF les missions suivantes :
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2) Travaux relevant de la compétence du SMIF :

- travaux de reprise de berges, radiers et ouvrages d’art sur dégradations
localisées (gestion préventive)

- réhabilitation et création de contre-fossés (collecte des eaux de ruissellement
et des fuites)

- élargissement et confortement des berges pour la circulation des personnes et
engins, pour I’entretien

- mesures d’hygiéne et sécurité pour le personnel d’exploitation

- travaux d’urgence impérieuse

- réparation ponctuelle des fuites sur les artéres canalisées

- ftravaux ponctuels relevant de la gestion de I’ouvrage du canal ainsi que de
Iirrigation et de I’eau potable (pose/changement de matériel, de filtre,
régulation, pompe...).

1 des prestations de services administratifs pour les 18 ASA membres du SMIF. CUe s t ainsi g u
SMIF établi le secrétariat des ASA, leur comptabilité et assure en leur nom la collecte et le paiement
des redevances pr €1 ¢ve meagesncde dleU | Ueau. Ce service rend.

dotations des ASA (environ 20 kY/an) ;
f des ventes dUeaux.

6.2.2 Personnel
La structure du personnel répond a ces missions avec 5 agents :

I Une directrice ;

1 Une secrétaire ;

1 Une comptable et 1 aide comptable ;
1 Untechnicien.

6.23 Budget: un budget bien équilibreé spar |l es ventes dUeau

Le budget du SMIF a été analysé au travers des comptes administratifs des années 2011 ; 2012 ; 2013 et
du budget primitif 2014. Le budget moyen des opérations réelles sur 3 ans est de 1 476 965 4 (moyenne

des charges) auquel peut °tre ajout®s environ 180ku d
environ 56 ku de |l a section de fonctionnement vers | a
La r®partition budg®taire so6®tabli comme suit
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3000 000

2000 000

1000000 -

mRecettes Fct

Recettes
Invest

-1 000 000

-2 000 000

BECharges
Invest

-3 000 000

OCharges Fet
-4 000 000

-5 000 000

2011 2012 2013 2014 (BP) moyenne 2011/2013
Charges Fct -1 089 299 -1191 004 -1138 120 -2141024 -1139 474
Charges Invest -549 881 -415 984 -46 608 -2107705 -337 491
Recettes Invest 155 601 318 140 266 996 847532 246 912
Recettes Fct 1045 455 1294 667 1026 933 995900 1122352

Les bilans annuels montre une évolution du résultat qui sur la période étudiée est globalement équilibré et
en moyenne légérement excédentaire. Le reliquat alimente un résultat reporté année apres année et qui
atteint 2 699 kY au terme de | Uexercice 2013. LUexceéd

marge de trésorerie au travers dUun placement (systg¢me
Solde reporté d'une année a l'autre 2010 2011 2012 2013

Solde fonctionnement 1417516 1318479 1367 139 1196 900

Solde investissement 1355374 1709 003 1749 354 1502 349

Total 2772890 3027 481 3116 493 2 699 248
Néanmoins sur | es 10 dernicgcres annees, nous constatons
en 2007 (année du debut nouveau contrat dUexploitat
excédent pour équilibrer s es compt es, | e SMI a preleve 609

reporté. Pour le Sypem la hausse de la redevance intervient a compter du 1/01/2014. Pour Feurs, le
appliqueé.

reajustement des
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Bilan de la Section de Fonctionnement de 2003 & 2013

Bilan cumulé
Exercices Excédent réalisé Déficit réalisé interannuel Observations
2013 170 239,84 {08 410|0 D®ficit pr®vu
2012 48 660,85 578 650 |4 BP voté en équilibre
2011 99 037,59 a°2° °8%|Y  peficit pr®vu
) 629 027 |u
2010 29 625,44 Pas de rabais année séche d'accordé
599 401 |0
2009 278 108 |[u
. Pour 2008 tarifs augmentés de 5% et rabais
2008 140 601 u 877 509 exceptionnel année humide (50%) aux ASA
2007 160 243 |u 1 018 1 1|0npattdunouveau contrat d'exploitation
. Pour 2006 tarifs augmentés de 4,5% m3
2006 226 585 u 857 867 A%A et 9% gravité
2.années de redevance Agence de I'Eau
2005 71 985 631 28210 Vees 2003 76 290
2004 391 648 u 559 297 |Répercussion année séche 2003
2003 167 649 |G 167 649 |U
624 La sinceéeriteée budgeéetaire des budgets primitifs
LUanalyse de ce graphe fait apparaitre dUembl ée
une rupture entre le budget primitif 2014 et les |>000000
budgets précédents, 2014 quiavec 4250k Y s e| 4500000
les prévisions, doublerait les budgets moyens | 4q00000
précédents. 3500000
Ce constat doit immédiatement é&tre temporisé par | 3000000 ——
le fait que sur les années précédentes les BP ont | 2500000 Compte administratif
toujours été trés supérieurs au budget réalisé. | 00000
LUécart provient mani f, . .0 ————
d Wvestissements année aprés année et des £000 000 T~
incertitudes  inhérentes a tout exercice
prévisionnel. Ai nsi , R | U eéparéours2 | 500000
budgetaire, ce sont env - w w w
192 kY de recette qui p 2011 2012 2013 2014 —ar

rapport au BP.
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6.2.5 Les recettes du SMIF

Recette de fonctionnement

Le BP 2014 renseigne sur les ressources réelles annuelles du syndicat mixte qui dépendent des volumes i
dUeau vendue et donc peuvent fluctuer dUune année B | U

Recettes prévisionnelles du SMIF BP 2014

8%

M [rrigation

M Fau potable Feurs

M Eau potable Montbrisons
8%

(27
45% M Part exploitation réseau Mont d'Uzore

M Participation ASA
m Convention EDF
Collecte redevance AELB

Autre
15%

Le constat est que les ressources du syndicat sont tres clairement celles dUun SPIC qui ne b
dUaucune contribution de ces membres mais qui déepend d

Lb!' gbsu'!eéufsnjobouf!eft! wf o,wiefoiced inbwlipéraBilié& ! ef t ! sf df uuft

La vente dUeawnr enmryesneret 870 kY mais avec une forte va

méme une fragilité pour | es finances. Elle i mpose une
de la part des redevances forfaitaires ( c as des Vv e n bleas SYPEM)par ragporttaax redevances
proportionnel |l es aux , soitluneplarsficattbl nanaierevgeirintegre pleinement ce
risque de bonnes et de mauvaises années. Les mauvaises années budgétaires (années humides ou années
avec restrictoingnjdUuesanga celles qui correspondent B |

lesdi stri buteurs dUeau brute agricole connaissent cette

Cet objectif général de gestion économe a de lourdes consequences pour |l Uaveni
| Ui nf r a;dat baisse tles coasommations unitaires des « clients » doit étre compensée soit par une
augmentation reégulidrasda® Friux s d goit pay end diversifcdtian7dgs
usagers financeur s, soit par une baisse des charges. C
interactions entre une meilleure efficience du systegn
optimisation) et les codts unitaires au m® vendu.

Notons enfn que | es ventes dUeau nécessitent une autorisation
contraire est détenu par le conseil général au titre de sa concession a perpétuité.

Mb! dpngf otbujpo! gpvgayeégapEDpnj f! edf bv

Le principed Uune val eur éaugaltagnatve laval eer | dJUu s a g el est iatéressahte c an
mai s ne repreéesente aujourdUhui que 3% du budget. 1 ne
pour amortir | es pertes de vente dUeau.

Les services r_endus aux ASA

Bien que mineure dans le budget globale, laf oncti on de secrétariat et dUassi
important dans la gouvernance du systéme grace a la proximité q u i sUinstaure entre |
adhérents irrigants. Le BP 2014 vise une augmentation progressive sur 5 ans de la contribution des ASA qui

rende mieux compte des codQts induits par cette fonction.
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Les flux « relais »

1 sUagit de recettes colllesctréede waonucre sp aaygeern cuen dtei elr Be a

(pompes des Monts dUUzores).

Des recettes reporté es quicorresponde nta! 2! bo! edbduj wj ué

Avec 1197 kY dUex c @ des arnnéesr pépéalantes cette part du budget de fonctionnement
représente plusquelesrecet t es r éell es de | Uexercice.

Recette d Ui n vsementi:s 30% dUautofinancement acquis sur | e

Le transfert de la section de fonctionnement est logique compte tenu des disponibilités interannuelles. II
représente, 33% des recettes dullapériodes2011/2043 ment s

Moyenne

Chap Recette d'investissement | 2011/2013

1313 subvention equip. Transf. Département | 135 002 37%

1318 Autres 32736 9%

1321 Etat & établissements nationaux 43 805 12%

13218 Autres subventions de I'Etat 35 370 10%

040 Transfert section Fct (opération d'ordre) | 119 562 33%

Total | 366 474 100%

Notons | Uabsence dUappel B | Uemprunt.
Sur les 6 années pleines étudiées, les subventions du Conseil général constituent 37% des recettes
dUinvestisse_ments en moyenne. La dépendance aux
souligne, |l Uambiguiteée quant B la repartition des

malgré de réels efforts de rationalisation.

LUEt at et | Ua gostenenwron @¥% desllessourcesa lpepnaintien de ce soutien dans les années
a venir semble peu évident pour cette infrastructure mixte, AEP + agriculture. La région largement absente
des financements ces derniéres années pourraient étre remobilisée.

3 décembre 2014
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Recette d'investissement : 366 k€ en
moyenne 2011/2013

Transfert
section Fct

(opération subvention
d'ordre) equip. Transf.
32% Département
37%

Autres

Autres
9%

établissements
nationaux
12%

Si le SMIF est un collecteur de redevances p o

ur | ce de | Ueau (84KY en
beneficie par ailleurs de s t

ions dUinvestissement

Subvention de I'agence de I'eau pour

I'investissement (€)
250000

200000

150000

100 000

50 000

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

6.2.6 Les dépenses du SMIFF

Dépenses de fonctionnement

1 sUagit essentiell ement de prestations de services
avec la SAUR. Notons que cette section qui correspondaenvi ron 620 kY devODeBNVtpatréea
retrocession de | Uusine de Pleuvey. Ces depenses sont
Les économies dUeau par |l es usagers se reéepercutent dc

diminuent aussi les recettes.
Les charges de personnels constituent le deuxieme poste de dépense pour environ 20%.

Les charges de | Uagence de | Ueau sont strictement comp
fonctionnement).

é décembre 2014
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LUénergie électrique repr &s gitaile en aegmentation mais tr@ indeXatioa sue ¢ u n
les volumes pompés . Les economies dUeau par |l es wusagers se r1ep
de dépense. Une projection tarifaire etablie par | e SMIF mon
kY en année moyenne avec des consequences reporteéees s
stations de pompage des Monts dUUzores et de St Cyprie
Dépenses de fonctionnement : 1 260 k€ en
moyenne
Agence de |'eau charges
7% personnel
Entretien réseau‘_\_\ 20%
1%
autres charges
gestion courante
2%
Transfert section
Fct
10%
Prestation de
service Energie
539 electricité
6%
De nouvelles dépenses sont R a tion eemfalcée(inspaction des digoea dud Uu n e

canal en application des articles R214-112 et suivants du CE)

Depenses dUinvestissement
Les depenses dUinvestparsisgrmemd membreaddédigmwiepaméonn et de
associees. Nous r el evcoenspolsiheetdkamsgelnei téempe dUune pari

prévisions et les travaux effectivement réalisés.

Dépenses d'investissements : 420 k€ en
moyenne

N

immo
corporelles
1%

Transfert section
Fct
15%

autres immo fin
1%

subv
équipement
(département)
1%

6.2.7 Travaux en prévision

Evolution des immobilisations en cours
600 000

500 000

400000

%00 000

200 000

100 000

2010 2011 2011 2012

2012

2013 2013

Les travaux programmés sur le plan budgétaire pour les années a venir ne sont pas encore tous valorisé

ainsi que les plans de financement associés.
programmé pour 2016 (42300000 Y/ HT) .

a décembre 2014

Parmi les projets majeurs citons la retenue de Villeroi

50



# AT Al AO &1 OAU ¢ DOI BT OEOGETT O biI 6O

7  CONCLUSION GENERALE E T PERSPECTIVES

Sur le plan technique, cette étude fait suite a des recommandations établies par la SCP pour le SMIF dans
|l e cadre de son diagnostic de 20 Qpburdes difficutés tteehniguessaein s s Ui
financieres.

Le diagnostic qui reste valable est cel ui sodrisiznuneo uv r ag
double contrainte :

T En t ét e, l es conditions dUalimentation sont assez
difficiles & corriger par une simplea d apt at i o n e camal (df. Botution dedadSCP) ;

1 En sortie, ce sont des sollicitations trés fluctuantes et peu anticipables qui imposent une gestion par
exces.

Le premier objectif est donc de rechercher des solutions pour réduire ce niveau de contrainte : plus de
souplesse en téte et plus de prévisibilité en sortie. Ces orientations doivent idéalement étre compatibles

avec | Uéquilibre budgeétaire voire | Uaméliorer.

Sur Il e plan de |l a gouvernance et de | Uéegnetirdntidb faiee € c o n o
| Uanalyse des impacts budgeéetaires des s csédasaactivitessdu de pr
canal . En particuli r

constitue historiquement le cL ur d

er, | Ui mportance des ventes dUeau
e | a vocation du canal . LUeau p o
diversification par rapport aux eaux agricoles et s a
devenue déterminante. Les enjeux sanitaires doivent donc constituer une préoccupation stratégique pour le

gestionnaire. La defaillance méme partielle de ce post

Le deuxieme enjeu est celui de la distribution des réles entre le département investisseur et propriétaire et le

SMIF gestonnai r e. La |l ogique de récupeéeration des colts Vvou:«
auj o uiradsurh wirectement par le département soit récupérée sur le fonctionnement. En rythme

constant, cette situation alourdirait pour le SMIF la charge d Ue n v2D0 kdYar an (moyenne 2004/2013

actualisée).
LUeéquilib

re du systc¢cme repose donc sur | Ui mplicati o
infrastruc

ture. Les projets dUi nvesti ssement sintégeer t ou't
une nouvelle perspective dUequilibre economique pour |
collectivité par |l e canal (exemple du touri sme, de 1 Ue
et devront sans doute étre valorisés.
Rappel |l e département subventionne |l e SMIF pour envir

canal pour environ 200k Y .
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8 ANNEXES

8.1 Statuts du SMIF

Mon arnoisa O mon amied do o jour
SwckEsarne, o 30 JAN 2004
» , . “ m'
Syndicat Mixte d’[rrigation Pouerto Préfet

et de Mise en Valeur du Forez %

Bareaur + bavesdle Le Vandaw, 2™ fape, Pars des Covdes dv Foret — [
Vb 04 77 96 10 48 - Fax + B 77 38 &3 08 - £ il  xanififrenfe MARL
Adveste postie 1 SMALF, - P des Camres da Foves - AP |4 - 42684 MUNTBRINON Cealex

STATUTS DU
SYNDICAT MIXTE D’IilRIGA TION ET DE MISE EN VALEUR
DU FOREZ
ARTICLY |
1l est constitué entre |

#) LE DEPARTEMENT DE LA LOIRE

© 1) Les Commuses d’ANDREZIEUX-BOUTHEON, BOISSET-SAINT-PRIEST,.
BOISSET-LES-MONTROND, BONSON, BUSSY-ALBIEUX, CHALAIN-LE-
COMTAL, CHALAIN-D'UZORE, CHAMBEON, CHAMPDIEL,
CRAINTILLBUX, EURS, GREZIBUX-LE-FROMENTAL, L'HOPITALAE-
GRAND, MAGNEUX-HAUTE-RIVE, MARCILLY-LE CHATEL, MARCOUX,
MONTBRISON, MONTVERDUN, MORNAND, PONCINS, PRALONG,
PRECIEUX, SAINT CYPRIEN, SAINT ETIENNE-LE-MOLARD, SAINTE
FOY-SAINT SULPICE, SAINT GEORGES-HAUTE-VILLE, SAINT JUST-
SAINT RAMBERT, SAINI MARCELLIN-EN-FOREZ, SAINT PAUL-
D'UZORE, SAINT ROMAIN-LE-FUY, SAVIONEUX, SURY-LE-COMTAL,
TRELINS, UNIAS, VEAUCHETTE. = —

k-" LTS

o) Les Associations Syndicales Autorisées d'imigation de BOISSET-SAINT PRIBST,
CHALAIN-LE-COMTAL, CHALAIN-D'UZORE, CHAMBEON, COLOMBARD
o L'OZON & Sury-le-Comtal, CRAINTILLEUX-SURY, Autire de GREZIEUX-
LE-FROMENTAL, Socteur de L'HOPITAL.LE-GRAND, MAGNEUX-HAU'TE-
RIVE, MONTFONIER & Saint Just-Ssint Rambesi, MONTS DU SOIR a Treling,
MORNAND, LA PRA i Bussy-Albieux, LE POULAILLER & Savigneus,

PRALONG, ROZET et ABOEN i Saint Marcellin-en-Forez, SAINT RAMBERT,
VEAUCHETTE.

d) LA CHAMBRE D'AGRICULTURE DE LA LOIRE

Un SYNDICAT MIXTE D'IRRIGATION ET DE MISE EN VALEUR DU FOREZ (SM LT)
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ARTICLE

Le Syndical assure par wvansfent de compédonce du Dépariement, la gestion «f
I"enkreten du Cenal du Forez et de ses dépendances.

Le Conseil Général de la Lpire comserve & 58 cherge les gros travan de
rencuvellament de génie civil et des owvrages dart, Je redouvellEmen] 0is canalisations d une

lungguewr sapériewr 4 7 ml, dont il est proprisaice, et bs renoavellement des vannes des Miouds
ct de Fricon

Le Syndicat peul, ovec I"accord du Dépastesment, réaliser des travaux & smélioration
das ouviages.

Le Symdicat mel en ouvre les mesures sdmimigivatives cf réshse les (ravaus
nécessaires 4 la protection de la ressaurce en em.

= eme= e

Le Syndicst poat également assurer, en application des articles L 151-36 du Code
Rural et L. 211-7 du Code do I'Eavironncment, ks maltsise d cerrage el 'explodtation de toute
opération ou &quipemest en  matiére  d'irvigation de Ja  plaime du Forez ou
d"sperevisionpement en eaw & partir dw Camal du Forez ou @ partr de ressousrces do
substitution. 11 pewt aves Iaceord du Ddpartement atiliser eaa pour la production d'énergee.

Le Syndicat Mixte est babilité & préter son coscotrs techaigue ot administratif mux
Coflectivités ou Etablissersents Publics

ARTICLE 3

Le Syndieat est constitué pour upe durée llimitée. Son sitge social est éabli & lo
Sous-Préfecture de MONTBRISON (Loire) [ & foutcfois Sabli un sigge adminisiratil
disthnet

ARTICLE 4

Le Syndical est sdmiistré par un Comité Syndical compase conmme Juit

G repiéseniants désignés par le Conseil Général domt s moins 5 Conseillers
Crérelranin.

5 repréaputants des Communes dont au moins 1 issu d'upe Commune béneficiant de
T"ean du Camal dis Foren au tre de la consommation humaine.

| représentant da la Chambre d* Agricaliure.

&  représentants des Associaticns Syndicales Autorisdes d'origation.

a décembre 2014
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REFRESENTATION DU COMAEIL (FEMERAL DE 1.4 LaRE &

Les roprésentants du Conseil Giéndral de la Loire sont désigads pour 1 ans, au plus tard
3 mois apres la date de Vélection de 1"assembiée dépariementale, Si, pensdanl cetle durés, des
modifications doivenl inervenir, |"assemblés départementale procede 2 une nouvelle
dégignation

BEPRESENTATION DES ASSOCTATIONS SYHDICALES AUTORISEES D IRREBCATION

Les représentanis des amocations au Comité Syndical sant désignés par um aollege
comprenant les Directeurs de toutes det associations adherast au Syndicsl qui ont un Feecal
soil en dat de fonetionnement, soit en cours de constnsetion.

Un Directeor pewst s¢ faire représenter per un Fondé de Pouveirs qui devra
obligstairement éure syndic de I'association intéressée

D | hypathiss ol tous les Direcleurs o beur Bondé de Pouvodrs, dimen] SOAWGUES
par le Président, ne sermiemt pas fous présents pour 1"élection, cette demiére pousrat &re
valsbbement nequise dés bors que serait préseme la majotité au moins des membres
CONTOpuLs.

Les représentants des Associalions Syndicales sent fhes & bulleting secrets ot a la
magorie sosolee | si, aprés deux lours de suiulin, awtun candidat n's obtonu la majorits
shsobue, il est prockdé A un troisidme tour et V'élection o glars liew @ la majorité relative ; en
ens o Egaling de suffrages, lo plus Ege est déclard dlu

Les représentasts des associations, qui soal abligstoirement syndic de "AS.A , sont
#hus pour six ans, sprés chague élection municapale.

L liei, Lo jour &t 1"heure de D'élection seront fixés par le Présidest da Syndicat Mixte
[ile aura licy, su plus tard, 3 mois aprés I date des élections municipales

REFEESENTATION DES COMMUNES §

Les représeniasis des Communes sont €lus par un collége composé par lea Maires de
toutes Jas Commures sdbérant su Syndicat, chaque Maire pouvent, en cas d'emposhement, 5
faire representer par un Conseiller Municipal,

Dana 'hypothése o0 tous les Makres ou leur Foadé de Pouwvoirs, Giment omoewes
par le Président, ne serasol pas lous présents pour I"élection, cette dermiére pourait Etre
valablement scquise i1 lors que serat présente Ja maorité au moins des membres

Les représentants des Communes, gui somt pbligatairement des élus municipaux, BNt
Elus & bulleting secrets o i ls majorité sheolee ; 32, aprés deux botrs de scrutin, sucun candidal
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n'a.ubmhmjmittMﬂmwiumﬁémlwdl'ﬂmnnﬂmmtla
majorilé relative. Bn cas d”égalité de saffrages, Je phus Egé edl déclure el

Les représentants des Commanes sont &lus pour six sns aprés chaque diection
municipale.

Le liew, le jour o | heure de I"éhection serant fixés pas le Présidem du Syndica: Mixte
Elle sura liey, an plus tard, 3 mais apeéa la dase des éoctions municipales,

REFRESENTATION DE L& CHAMBRE I ACRICULTURE *

Le représemant de la Chambre d' Agricubure est désigné apris ehaque dlection de la
Chambre d' Agriculture pour & ams, dons un délai de 3 mois aprés celle-ci. Si, pendant cetle
durde, dns modifications doivent intervenir, Je Buresu de la Chambre procéde @ une nouvelle
dEsgnstban.

YACANCES DE SIEGES 1
Dans Uhypothise o § sikges au moins sersient déclarés vacants au gein du Comite

syndical, par swite de déces, de démission ou de toute sutre ceusa, il sera procedé i de
aotvelles elections ou désignations pour remplices les membees manquants.

ARTICLE 3

Le Comisé Syndical élit parmi ses membres son Hureau qui et composé dun
Presdent, de trois Vice-Présidents, d'un Secréiaire of Je 6 aulres membres.

Il est &lu chague fois qu'il y 2 ou nouvelle élection ou nouvelle désignation d" s moans
5 meenbres du Conuité.

M1‘wmmumhwmuﬂmﬂﬁmum,m

dlection est organiske pour pourvoir le siége vacant sans que les mAncs sidges no SOAGIY ey
BN st

ARTICLE 6

Le Comiid Syndical prend toute les décizions necessaires & |'administrston du
Syedicat, 1l peut donner dékégation au Président ou au Bureau Syndical ssuf pour le vote i
budges e examen du compte administratif
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ARTICLE?

Pour mener 4 bien 6 mission ef en partioulier dea opérations d'estretice, |e Syndical
Mixte pourrs procéder su recrutement de personnel nécessaire dont le statul sera cebui presu
par le Code Général des Collectivités Terrtoriales.

ARTICLES

Le Présidenl du Bureaw Syndical sssure 'exécution des décinions du Comité Syndical
et dus Bareau Syndical, Tl ordonne les dépenses e prescrit I'exécution des recettos du syndical
Tl peut déleguer parthe de ses pouvoins aux Vice-Présidents

Le Président nomme, sar #vis du Bureau, le personnel du Syndicst doat le principe de
recrstement a &é décidé par ke Comété Syndical

Le Président présente Je budget et les comptes au Comité qui a sewl qualité pour les
voler o les spprouver.

["ume fagon geeérale, il représente le Syndicel, potamment pour ester £ ustice:
En cas d'absence o d"empéchement, il ast remplace par un Viee-Président.

ARTICLE 9

Les fonctions de Recevew du Syndicat sent exercées par le Trésorier de
MONTBRISON.

ARTICLE 10

Le budges du Syndicar comprend
%) £n receifes.

# Les produits de la vente et des redevances pour usags de |'ean distribude o
whiculés par les ouvrmges du Syndicat.

« Les contribulions fesncitres des Collociivités adhérentes représentatives de leurs
charges respectives résaltant de "exéoution des travaux exérutés paf le Syndicst

»  Lus sommes versées par les Collectivités en échange des services rendus,
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o Les taxes prévues par ln législation en vigueur.

. um.mu|m¢.wumwwm et
Organismes 1'intéressant 4 Poeuvre du Syndicat.

» Les emprunts éventuellement contractés

o Les produits des ventes de matériel réformé.

«  Les revenss de bieas meubles et immeubles.

o  Les intérits des fonds places.

o Les produits des dons et legs,

¢ Ft toute sutre reootte prévue par la légisiation

2") Enddpenses

. u:dﬁ:emudetmeﬁonmml(pmomdumﬂmwmlc
MMMOMWﬂMxMukaSW}

»  Les snnuités des emprunts contractés
« Le montant des marchés éventoellement confiés & une estreprive.
. Luwmxidﬁouinmoﬂliﬁuaaobiﬂ“chcdivahhs'ym

» Et 1oute sutre dépense prévue par is légisiation,

ARTICLE 11

Lum&dmmmmmamﬁaehﬂhal'émﬁlmmlamub
dépensecs.

Si. en fin d"exervice, # existe un excédent de recette, le montant sera affecaé en priorite
& 1a converture du besoin d'autofinancement dégagé par la section d'investissement (compte
1068) et pour le reste & Vexcédent de fonctioanement reporié (report f nouvea crédiveur,
compie 110) ou en dotation complénwentaire en réserves (comple 1008).
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. A ; o

Eilmdﬁpmmﬂimmcmuﬂmq&mum-uarm?.hdﬁﬁunm_rmw
“hnmlmmﬂﬁﬂﬁﬁw:hwhmmﬂﬁnﬂﬁ:ﬂpmmimsﬂt
/1 E™ par le Département, /15" par les Communes, 6/13 par les associntions et 1718
par la Chambre d" Agriculture.

Mmﬁmhmﬁmmﬂmhmm
d"une part et |=a associntions syndicales d"watre part sont :

- Js 5/18"™ du déficit & la charge des Communes en fonction du potentiel fiscal tatdl,

- les &/1E™ du déficic & la charge des mssocistions syndicales en fonction de [
mmmhdﬂuﬂuﬁm“ﬂ

ARTICLE 12

Toutes dillicultés d'interprétation ou d'application des clsasas des présents sLallis
devront éire risolues par réfvence i Code général des collectivitds perritariales.

Fait i MONTBERISON,
lon 17 workl 20003

W:C.WMMW_HWJ A _NNF s
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8.2 Convention CG42/SMIF

Conseil général i . ' 0,)(6/
. JLOIRE el
EN RHONE-ALPES

et :\ngQ( “L v
< Je JW\'\QP\JO"
oV N
AR

Délégation au
Développement Durable (pf‘ et
v e

Direction de I'Agriculture, ~t Vo
de la Forét et de 2= J
I'Environnement

COMMISSION PERMANENTE

REUNION DU 15 novembre 2010

CONVENTION ENTRE LE DEPARTEMENT ET LE SYNDICAT
MIXTE D'IRRIGATION ET DE MISE EN VALEUR DU FOREZ (SMIF)

Le canal du Forez a été concédé a perpétuité au Département de la Loire par un décret impérial de 1863.

Afin d’assurer la gestion de cet ouvrage, le SMIF a été créé par un arrété du Ministére de I'Intérieur de
1964 par délégation de compétence du Département. :

Il s’est donc avéré nécessaire d'établir une convention entre ces deux collectivités afin de préciser le role
du Département en tant que propriétaire et celui du SMIF en qualité de gestionnaire du canal du Forez.

Une premiére convention en 1993 puis une seconde en 2005 ont été signées entre le Département
etle SMIF.

Aujourd’hui, une nouvelle convention annule et remplace ces documents. En effet, I'évolution actuelle
des réglementations applicables en matiére d’eau améne a définir un programme d’actions en vue
d'économiser la ressource, d’en protéger la qualité et d’en optimiser la gestion.

Cette nouvelle convention est le fruit d’un travail mené de concert entre les deux structures depuis avril
2009.
En conclusion, il est demandé a la Commission permanente de bien vouloir :

- approuver la convention entre le Département et le Syndicat Mixte d'Irrigation et de mise en valeur
du Forez,

- autoriser M. le Président a signer cette convention.

Le Président,
Bernard BONNE

Hotel du Département — 2 rue Charles de Gaulle — 42022 Saint-Etienne cedex 1
Tél : 04 77 48 42 42 — www.loire.fr
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CONSEIL GENERAL REPUBLIQUE FRANCAISE

. JLOIRE

Délégation au
Développement Durable

Direction de I'Agriculture,

de la Forét et de
I'Environnement

COMMISSION PERMANENTE DU 15 NOVEMBRE 2010

PROJET DE DECISION

Rapport n°® H-JBG-8

CONVENTION ENTRE LE DEPARTEMENT ET LE SYNDICAT
MIXTE D'IRRIGATION ET DE MISE EN VALEUR DU FOREZ (SMIF)

vu
- 'article L 3211-1 du Code Général des Collectivités Territoriales,

- la décision de I'Assemblée départementale du 11 décembre 2009, relative au programme
départemental d’irrigation,

- la délégation générale & la Commission permanente adoptée par délibération de I'Assemblée
départementale le 11 février 2010.

CONSIDERANT

- la convention signée le 18 juin 2005 entre le Département et le Syndicat Mixte de d'Irrigation et de
mise en valeur du Forez (SMIF),

- la lettre de dénonciation de cette convention en date du 12 mai 2009 (d’'un commun accord les deux
structures ont jugé opportun de clarifier et compléter certains articles).

SYNTHESE DU CONTEXTE

Le canal du Forez a été concédé a perpétuité au Département de la Loire. Le SMIF en assure la
gestion. Afin de préciser le role du Département en tant que propriétaire et celui du SMIF en qualité
de gestionnaire, une nouvelle convention, fruit d’'un travail mené de concert entre les deux structures,
a été établie.

DECISION : La Commission permanente du Conseil général de la Loire décide :

- d'approuver la nouvelle convention entre le Département et le Syndicat Mixte d'Irrigation et de mise
en valeur du Forez (SMIF),

- d’autoriser le Président du Conseil général de la Loire & signer cette convention.

Edition du jeudi 28 octobre 2010

Hétel du Département — 2 rue Charles de Gaulle — 42022 Saint-Etienne cedex 1
Tél : 04 77 48 42 42 — www.loire.fr
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ANNEXE 1

DEFINITION DE LA PROCEDURE D’ACQUISITION DES PARCELLES
NECESSATIRES POUR LA GESTION DU CANAL OU POUR LES NOUVEAUX
AMENAGEMENTS A REALISER

Détermination par le SMIF des parcelles susceptibles d’étre achetées en
vue d’une amélioration de la gestion du canal.
Recueil de ’avis du département sur I’opportunité d’achat des parcelles.

v

Avis de la Direction Départementale des Services Fiscaux (Domaines) pour la
valeur vénale des parcelles & acquérir.
Délai de réponse : un mois a compter de la demande.

i

Recherches au cadastre et prise de contacts avec les propriétaires
des terrains & acquérir

v

Promesse de
Accord du propriétaire par signature d’une promesse de vente établie [ vente & faire
par le SMIF enregistrer
(gratuit) dans les
¢ 10 jours ala
recette des impots
Pour engagement opération financiére : Fournir au Département (art 634 du Code
tous devis relatifs a I’opération et envoi du bilan financier f:;;{:l_df;] 8-
prévisionnel : 1241 du
- achat terrains 19/12/1963)
- frais géométre
- frais hypothéques
- frais éviction
- frais exploitant
- Indemnisations dégts cultures et clotures...

v

Sinécessaire : intervention d’un géomeétre aux frais du Département

v

Approbation de 1’acquisition par la Commission Permanente et
signature de la promesse de vente par le Département

I

Rédaction de I’acte administratif de vente par e SMIF pour le compte
du Département
Signature par le Président du Conseil Général et le 1¥ vice-président

v

L’acte administratif est ensuite transmis pour publication aux hypothéques.
Tous les frais afférents seront pris en charge par le Département. Le paiement
au vendeur ne peut intervenir qu’a réception de 1’acte administratif diment
publié, lequel sera transmis au Département pour réglement.

Réf. Info : H:\DAFE\Agriculture\CONVENTIONS\Convention canal\ ANNEXE | définition de la procédure d'acquisition SMIF juiller 2010.doc
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ANNEXE 2
PROCEDURE DE MISE EN VENTE DES BIENS DESAFFECTES Page 1
(ANCIEN CANAL DU FOREZ)
Détermination par le SMIF de la liste des terrains aliénables
Délibération du Comité du SMIF et de la
Commission Permanente sur cette liste
Dés la publication de ces délibérations les terrains désaffectés ne
sont plus gérés par le SMIF

A

Recueil de I'avis du service milieux naturels du département sur

l'opportunité environnementale de la vente

Consultation simultanée des services ou organismes suivants *

1
Délai de réponse : £+ 1 mois
A A 4 y
Avis Direction Départementale des DDD Direction du Tourisme
Territoires sur 'opportunité Infrastructures
technique
Notification SAFER dés le 1*
métre carré si supérieure a ¢
1000 metres carré
A
Consultation simultanée des Collectivités Locales suivantes :
Délai de réponse 1+ 1 mois
A 4 \ 2
Communes sur lesquelles A.S.A. d'irrigation sur les Syndicats d'assainissement
sont situées les parcelles territoires desquelles sont situées sur les périmétres
concernées (¥) les parcelles concernées (*) desquelles sont situées les
parcelles concernées (*)

(*) : Ces dernier(e)s bénéficient d'un droit de priorité par rapport aux riverains et aux tiers
dans la mesure ot I'acquisition envisagée reste dans I'intérét général (ex : pour les communes :
élargissement de voiries, conservation de fossés..., pour les ASA : implantation d'ouvrages...,
pour les syndicats d'assainissement : conservation ou création de fossés...)

La demande d'acquisition devra étre accompagnée d'un projet explicitant le devenir des
parcelles.

Dans I'hypothése ot il ne s'agit pas d'opérations d'intérét général, les régles de cession seront
identiques a celles relatives aux riverains et aux tiers.

l

H:\DAFE\Agriculture\CONVENTIONS\C ion canal UNNEXE 2 CANAL PROCEDURE VENTE SMIF juillet 2010.doc
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